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Monumentul Ion C. Bratianu, la inaugurare,

Romanii si, mai recent, Romania au avut de-a lungul
secolelor de aparat valori, idealuri, tari locale, pozitii,
resurse etc., vanate, dorite, furate, confiscate de altii. Asa
a fost mereu si asa au patit toate popoarele si natiunile,
mai ales cele mici. Lupta pentru existenta dintre indivizi
a avut un pandant si pentru grupurile de toate felurile,
aflate mereu in rivalitate. Se spune ca ne-am aparat patria,
dar acest lucru s-a intamplat, in mod constient, mai ales
in vremurile moderne. In trecutul revolut, ne-am aparat
mai ales ,mosia” si ,tara”. Mosia trebuie luata aici in sens
literal, adica mosia mica a fiecaruia, aceea de unde venea
spainea cea de toate zilele”, ogorul, pasunea, padurea,
iazul, moara. Mosia venea din mosi, era lasata din tata
in fiu si era lucru sfant. La fel era si tara, adica pamantul
(din latinescul terra, noi avem si diminutivele ,tarind” si
,arana”, care s-au pastrat mai aproape de sensul genuin
al latinului terra). Cum sa fi trait oamenii de demult
fara pamant? Cand s-a diminuat mult patura solida
a taranimii libere si a boierimii pAmantene, romanii nu au
prea mai avut ce sa apere, fiindca mosiile lor (pamanturile
venite de la mosi), tarile lor mici, universurile lor de viata
fusesera acaparate de altii. Zadarnic i-au chemat domnii
(voievozii) pe oameni la lupta, caci nu a mai avut cine
sa raspunda, din moment ce ideal fara real nu exista.
Apoi, de la finalul secolului al XVIII-lea mai ales, ne-am
adunat din nou energiile si ne-am recastigat tara, mosia
cea mare. Intre 1848 si 1918, am format Romania si am
trait impreuna ,Poemele luminii” (Lucian Blaga). Al Doilea
Razboi Mondial ne-a ferecat din nou, ne-a ciuntit tara,
ne-a afundat in ,lumina Rasaritului” stalinist, adusa pe
tancurile sovietice, cu complicitatea Occidentului, prea
putin sensibil la ,mizeria micilor state din est” (Istvan
Bib6). O speranta a venit prin anii ’60, inabusita repede,
brutal prin anii ‘80 ai secolului trecut, sub dictatura
ceausista. Dupa 1989, ni s-au revigorat sperantele,
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potolite curand de realitatea dura
a anilor din urma, de criza pornita
in 2008, de euroscepticism, de
retrezirea nationalismelor egoiste
ale occidentalilor, de xenofobie, de
dispretul fatd de noi si de altii, de
incapacitatile si stangaciile noastre,
de dezorganizare si de marasm ...

Si asa — prin corsi e ricorsi
(Giovanni Battista Vico) repetate —
am trecut prin lume stingheri si
tristi, visand mereu la mai bine,
uitand adesea ca ,mai binele” este
inamicul ,binelui”. Foarte putini
stiu — si mai putini vor sa stie — cum
a fost viata noastra prin lume, ca
sd poatd avea perspectiva necesara
pentru randuirea prezentului si
pregatirea viitorului. Trairea clipei
(Carpe diem!) pare cuvantul de
ordine al majoritatii, dornice de viata
lejera si iresponsabila, cladita pe
iluzii. Studiul - fie si de suprafata —
al istoriei ne-ar putea arata usor cum
am trait, cum am vietuit, cum am
convietuit si cum am supravietuit.
Secretul nu este insa al nostru, ci
al tuturor popoarelor mici si stranse
sau strangulate intre imperii si
regate orgolioase, este secretul lui
Polichinelle: existenta noastra a putut
continua datoritd compromisurilor
istete si luptelor bine dozate sau, in
limbaj diplomatic, datorita alternarii potrivite a concilierii
cu rezistenta (Florin Constantiniu). Cine crede ca am
rabdat des si mult jugul stapanilor straini nu stie sau
nu vrea sa stie istoria romanilor. Am rabdat cand nu
am avut ce sa facem, asa cum au facut si altii. Cand
ne-au cerut turcii prima oara tribut nu am platit nimic,
sperand in indreptarea lucrurilor in numele Crucii. Cand
presiunile au crescut, am dat cate o suma modica, in chip
de rascumparare a pacii, dar apoi nu am mai platit si
ne-am revoltat. Revolta nu putea dura le nesfarsit, caci
fortele otomane ne copleseau, ne potopeau, ne jefuiau, ne
infrangeau. Nu se mai puteau lucra ogoarele, riscau sa nu
se mai primeneasca nici campurile si, fara arat, semanat,
prasit si cules, nu ne mai puteam castiga painea noastra
cea de toate zilele. Amenintati de spectrul intreruperii
ciclului vietii, boierii se duceau cu jalba la domn, cerandu-i
sa opreasca lupta si sa ceara pace, inainte de infrangerea
evidenta, platind tributul si punand oarecare conditii.
Conditiile vizau conservarea autonomiei tarii, a domniei
crestine si pamantene, a institutiilor statului, a bisericii,
adica a tuturor randuielilor din veac. Turcul, de regula,
accepta, fiindca era mai avantajat prin castigarea pasnica
a unor avantaje pe seama ,ghiaurilor valahi”. Dupa
ovreme, padisahul, vizirii, pasalele de la Dunare, din raiale
si din vilaietele vecine se obrazniceau, cresteau pretentiile,
atacau miseleste, robeau, cereau tribut marit etc. Atunci,
tot boierii (daca nu era vreun domn cu personalitate si
initiativa) il capacitau pe voievod sa porneasca lupta
si s& nu se lase calcat in picioare. De exemplu, putina
lume realizeaza ca nepotul lui Stefan cel Mare, Stefan
al V-lea — poreclit Lacusta (1538-1540) si prezentat de
unii cronicari grabiti drept ,papusa turceasca” — a pornit
rascoala de eliberare a Tighinei (pierdute de Petru Rares,
la finele primei sale domnii) in colaborare cu boierii Tarii
Moldovei, gandind si actionand in solidaritate. Si tot asa,
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SI TARA...

loan-Aurel Pop

cu revolte si cu paci, cu razvratiri si cu acorduri inegale
(ca de la stapan la supus), ne-am construit viata de grup.
Erau vremuri de ticalosire a tarii, de lupte interne intre
partidele boieresti, dar nu intr-atat incat sa fie sacrificata
tara intereselor personale ori straine. Si asa, alternand
rezistenta cu intelegerea (concilierea), romanii au rezistat
si au existat (uneori la limita supravietuirii), fara victorii
zdrobitoare si memorabile, dar si fara tradari capitale si
umilinte iremediabile pentru tara.

Astazi, in societatea post-moderna, cand unii
constata ,sfarsitul istoriei” (Fukuyama), ne este greu
sd mai percepem aceste experiente ale trecutului.
Unii spun, pe buna dreptate, ca traim o epoca numita
a post-adevarului, in care comunicarea nu mai serveste,
ca odinioara, explicarii realitatii asa cum este ea, ci
construirii unei realitati, asa cum o vor protagonistii
mesajelor vizibile ori subliminale, transmise prin
mass-media. Prin analogie, nici realitatea trecuta nu mai
trebuie — in acord cu asemenea viziuni — reconstituita din
surse (izvoare), in conformitate cu criteriul adevarului
clasic, ci ,inventatd” uzand de imaginatie, in functie de
interese, de dorinte personale ori colective, de scopuri
vizibile sau ascunse, de gustul publicului actual. Este
drept ca, de cand este lumea, istoria se scrie si se rescrie
mereu, in functie de parametri numerosi dar, pana
recent, istoricii de meserie (specialistii) erau obligati de
etica profesionald sa urmeze criteriul adevarului, adica
al adecvarii discursului lor cu realitatea zisd obiectiva
din trecut. Azi, printr-o abila propaganda, trecutul este
demonizat in fiecare clipa, iar viitorul apare mereu in
culori sumbre, neclare, descurajante. Ce sa mai spunem
despre tabloul prezentului? Vezi adesea pe ecranele TV
sau ale tabletelor, laptopurilor analisti politici, filosofi,
psihologi, istorici, eseisti sanatosi, sic imbracati, plesnind
de sanatate si chiar de prosperitate, spunandu-ne
apasat cum nu mai avem niciun rost in tara asta rea
si fara perspective, unde autostrazile lipsesc, padurile
au disparut, scolile sunt proaste, spitalele murdare,
profesorii si medicii corupti etc. Ce sa inteleagd romanii
din aceste mesaje negative, descurajante, distructive? Ba,
deunazi, un admirabil profesor universitar incerca sa ne
convinga ca, pe langa nimicnicia noastra istorica, aproape
genetica, azi ne pandeste nationalismul, gandul excesiv
la tara ori la patrie, egoismul nostru ancestral de romani,
ura fata de altii etc. Pe un alt post, un altul spunea ca
ne-am dat totul pe nimic strainilor ca, de fapt, nu mai
avem tara, adica nu mai avem ce sa aparam. Or, daca
trecutul ne-a fost ticalos, daca prezentul este precar si
nedemn, daca viitorul este intunecat pe acest pamant
al bunilor si strabunilor, ce sa mai facem pe-aici? Cu
asemenea mesaje, multi tineri romani au mintea golita
de continut, de cunostinte si de valori deopotriva si sunt
numai buni de manipulat. In mintile lor odihnite de
ne-scoala, dar obosite de alti stimuli, se poate sadi orice,
adica ceea ce vor comunicatorii specializati. Inclusiv ura
sau mai ales ura. Nu cred ca cineva detine pe lumea asta
monopolul iubirii, inclusiv al iubirii de tara, dar monopolul
urii — bine cultivat si exhibat - il au cu siguranta anumiti
oameni $i anumite organizatii, grupari, institutii, asociatii
sau fundatii.

De aceea, eu cred ca mai avem ceva de aparat si
anume scoala si educatia sanatoasa. Omul se deosebeste
de animale, intre altele, prin educatie s$i nu prin dresura.
Cu un efort colectiv, am putea (re)construi educatia din
Romania, ca sa cladim oameni cu morala si caracter,
oameni de omenie, constienti de rolul lor pe pamant si
in aceasta tara, ,binecuvantata intre toate de Domnul pe
pamant” (Nicolae Balcescu).



O LIMBA
MOARTA?

Catalina Maranduc

Adica poate domnul minstru al invatamantului
a jucat spanzuratoarea cu cineva. De unde ni se trage
limba romana? L . . . . a. Ghici, ce e? Nu a ghicit si a fost
spanzurat. Dupa cum se stie, spanzuratul scoate o limba
vanata, moarta, atunci cand i se trage scaunul de sub...
fund, nu? Doar e vorba de tehnocrati, manageri, de unde
sa stie ei de astea, ca toate tinuturile romane de le Ram
se tot trag, (nu eu ram, porcu rama, ci Roma in limba lui
Miron Costin) de la Ram ni se trage, deci.

Pai atunci daca el a ajuns acum atat de sus-pus
adica in scaunul de ministru ori in streang, fara ca sa stie
de unde ne tragem, inseamna ca atare cunostinta este
non-necesara pentru a deveni un popor de tehnocracati.
Deci hai sa o scoatem, hai sa ne-o scoata.

Dar stai! Poate discutiile iscate o sa il faca sa ne-o
bage altundeva. (Limba moarta). Pai da, daca e atat de
importanta pentru ca:

1. A fost o limba de circulatie mondiala, uzajul
generalizat a facut-o sa fie logica si curatata de toate
infloriturile inutile comunicativ (utile la alte arte) ea ar
putea fi inlocuita doar de studiul logicii care s-a scos
demult si daca vi l-ar baga pe gat fiti siguri domnilor
semidocti ca v-ati ineca cu el mai rau decat cu biata
latina. De exemplu stiti voi, voi care ati invatat gramatica
romaneasca pe vremea lui Pazvante ori Mioara Avram, ca
exista propozitie infinitiva si gerundiva? Ca toate verbele
au acelasi fel de constructii care depanda de ele si putin
le pasa ca zice autoarea de gramatica: voi sunteti moduri
predicative si voi nu sunteti, tu da, tu nu, tu da, tu
nu, deci gresind ea. (unde gresind, al naibii sa fie, are
subiect, desi cica e nepredicativ);

2. Are cuvinte care amintesc ca forma de cuvinte din
toate limbile romanice pe care veti fi siliti sa le invatati ca
sa puteti culege capsune in Spania ori portocale in Italia,
ori impuscaturi pe portativ la Pariz, ca sa nu mai zic ca
au intrat prin franceza si in engleza de care nici dracu
nu va mai scapa pentru ca engleza e limba universala
adica latina zilelor noastre;

3. Are numeroase cuvinte (potential, toate!) devenite
elemente de compunere in limbajele stiintifice si de
specialitate, ca fiecare ne specializdm in ceva pana la
urma, ca sa ne castigdm painea (2aa, exceptie: in limbajul
tehnic al borfasilor cred ca nu sunt, dar aia ajung
pe mana avocatilor care toti vorbesc latina ca pe apa).
Ne specializdm in ceva macar ca sa ne dam mari, ca sa
avem un paravan in spatele caruia sa invartim afaceri...
necurate. Iar la pensii, car va sa zica... la pensii ne
specializdm in terminologia medicala si farmaceutica de
care v-as dori din tot sufletul sa scapati, frati semidocti si
surori semidoacte, dar nu scapa nimenea! mai usor ar fi
sa intelegeti ce va sa zica termenul medical care va doare
daca ati sti ce va sa zica cuvantu ala in mama lating,
tui mama ei de limba romana neologica, grea mai e!

Unii zic ca lor nu le-a folosit la nimic.
Ei bine, cultura este ceea ce iti ramane in cap
dupa ce ai uitat tot ce ai invatat... dar daca
voi stiti niste cestiuni pe care nici nu stiti de
unde le stiti ori nici nu stiti ca le stiti...? Doar
stiti ce zice Freud despre relatiile omului cu
muma-sa... latina ori nu. ba, pe-a ma-sii!

Deci, jos cu ministrul care a injurat de
mama limba romana! zic unii comentatori
facebucali (adica au fata cum e buca? iaca
termeni latini in engleza, cine nu stie, il iau
cu lopata).

Avand in vedere marea ei importanta,
eu zic ca ar trebui nu sa ne scoata limba
moarta ci sa ne-o bage mai adanc, adica la
clasa a VI-a ori a IV-a ori la gradinita, doar
nu va ganditi la ceva urat cand zic sa ne-o
bage la loc, si inca mai adanc. Nici daca zic
sa ne-o puna nu o sa va placa.

Pai nici nu e moarta daca stai sa cugeti,
aia de la Vatican care sunt cat se poate de vii

o vorbesc curent, la fel de bine cum o vorbeau si carturarii
nostri greco-catolici, aia, de la Vatican, da, care au zis ca
in bibliotecile lor secrete scrie cum ca romana e stramoasa
latinei si nu vitavercea. lar o cersetatoare bulgara la
o conferinta la Craiova (nu, nu era la Caracal unde s-a
rupt caruta cu prosti) a studiat limbajul medical si a
ajuns la concluzia ca doctorii vorbesc latineste ei, biata,
era informaticiana nu lingvista si nu a auzit de cuvinte
compuse cu elemente de compunere ci-ca neologice dar
de fapt foaaarte vechi, direct din greaca si latina luate.
Deci va dati seama ca nu e o limba moarta, nu e asa, daca
o vorbeste orice medic bulgar!

Siin fine, hai sa vorbim si de acele jocuri de societate
numite dictoane latine. Ele au fost emise la origine de
vreun filosof latin, Seneca, Platon, Epicur, Demostene cel
cu pietre in gura, ca sa invete a vorbi clar in public, nu ca
la noi, aia, aia, ati mai auzit voi de ei.

Un semidoct care va sa zica inseamna potrivit
dictionarelor persoana care nu si-a terminat studiile,
a ramas cu liceul si cu bacalaureatul neluat ori nici atat.
Dar ce te faci cu sistemul Bologna? potrivit lui, cu studii
terminate ar fi sa ai licent&, masterat si pe urma macar un
doctorat, doua, acolo, plagiate dupa cineva, deci cine nu
are toate astea e semidoct? Ma intreb, si viata a dovedit
ca da.

Unii au nascocit, pe buna dreptate, cuvantul
sfertodoct, pentru ca ,semi-”, de aia ziceam ca tre sa
stiti sensul elementelor de compunere, ar insemna cam
jumate-jumate, jumate invatat, jumate neinvatat, ceea
ce la unii, chiar sus-pusi, e mult spus. In acelasi spirit
cred ca pot sa folosesc si eu aici grade de comparatie desi
insemnand ,jumatate”, nu ar trebui sa aiba, mai jumate,
mai putin jumate? dar adevarul este ca are grade cu varf
si indesat, nu stiu cum se face.

Deci in societate, va rog sa va imaginati, vine un
semidoct care, vrand sa se dea mare si sa-i faca de ras pe
altii mai semidocti decat el, sau si mai sfertodocti, arunca
asa, cate un dicton latin bine simtit si rade de cei care nu
il inteleg, vreti sa patiti asa ceva? Nu mai bine va puneati
cu burta pe unica ora de latina in clasa a VIII-a?

Ce o fi insemnand aia: "Non multa, sed multum”?
O tipa ar putea zice: Da, sunt eu multa, dar tu esti si mai
gras, ma intreci, nesintitule! ,Panta rei” Ia uite, se ia de
pantalonii mei, obrazicul, ce daca sunt batrana, port egari
ca am picior frumos!

»Mens sana in corpore sano” Da, bine, o sa bem sana
in corpore daca zici tu, ce reclama tampita, mie nu imi
place decat iaurtul cu fructe. ,In vino veritas” Ba nu vin
nicaieri, nu ti-e rusine, sunt femeie maritata.

,»<Amore, more, ore, re, probantur amicitiae”. Normal,
si eu am ore, crezi cd numai tu esti profesoara? Ei bine,
daca vreti sa stiti ce inseamna de fapt aceste dictoane si
altele, iaca, stiu, dar nu vreau sa va spun. Sa vedem,
va puneti cu burta pe mama latina?
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Ceva despre nationalism in trei decenii romAanesti

(1914-1944)

Razvan Theodorescu

Cuvantul nationalism a fost folosit, se pare, pentru
intaia oara la 4 iulie 1892 intr-un articol din ,Le
Figaro” intitulat ,La querelle des nationalistes et des
cosmopolites” al carui autor era Maurice Barrés, cultivator
al sentimentului patriotic care a condus la ,nationalismul
conservator catolic” al lui Charles Maurras cu a sa ,Action
Francaise”. Termenul era utilizat, asadar, cu 22 de ani
inaintea impuscaturii de la Sarajevo, dar se putea aplica
si evenimentelor care au condus la crearea Cehoslovaciei,
a Romaniei Mari in aceeasi zi de 1 decembrie 1918 cand
se nastea ,regatul sarbilor, croatilor si slovenilor”, ca si
rezultatelor Conferintei de Pace de la Paris, si celor 14
puncte ale presedintelui Wilson si conditiilor care au stat
la temeiul Ligii Natiunilor.

Vechiul termen de natio — nationes lansat la
Conciliul de la Konstanz cu faimoasa ,Sacrosanta”
pentru a desemna, dupa 1400, componentele lui ,genus
humanum”, avea sa fie folosit in diferite circumstante
de dictaturile interbelice si postbelice ale secolului XX
in Europa centrald si rasariteana, pentru a reapare in
entuziasmele nationale ale fostei Europe comuniste
a doua zi dupa evanescenta internationalismului
proletar”, de indata etichetat superficial, daca nu chiar
voit eronat in media occidentala de dupa 1990. Se facea
aceasta cu ignorarea totald a unei solide literaturi de
specialitate din care imi place sa evoc cartea lui Ernst
Gellner, profesor la School of Economics and Political
Science ,Nations and Nationalism” (Oxford, 1983) si pe
cea a lui Michel Winock, profesor la pariziana Science Po
~Le XX-e siécle idéologique et politique” (Paris, 2009).

Erau ignorate astfel tipologiile nationalismului, ca
doctrina pozitiva si patriotica, cuprinzand ,nationalismul
unificator” italian si german in vremea lui Cavour si a lui
Bismarck, ,nationalismul republican” al generalului de
Gaulle, ,nationalismul de diaspora” al evreilor, armenilor
si grecilor, ,nationalismul de gradul I” si ,nationalismul
de gradul II”, intemeiate pe raportul stat - natiune si pe
caracterul integrator sub aspect lingvistic si educativ,
altceva, cu totul altceva decat ,nationalismul populist”
de tip Le Pen, emergent acum in Olanda, Anglia, Austria,
sau decat ,nationalismul de gradul III” cu caracter fascist
si nazist sau legionar in cazul roméanesc’. Nationalismul
ca element spiritual — asa il vedea in 1919 la Bucuresti,
istoricul si filosoful roman Vasile Parvan in opul sau
,ldeile generale ale culturii sociale contemporane” -
a fost planta binefacatoare si binemirositoare crescuta din
solul romanesc al epocii pasoptiste si unioniste, al vremii
dobandirii neatarnarii de la 1877 si al pregatirii marelui
proiect national al Unirii vechiului regat cu provinciile
aflate sub felurite stapaniri imperiale si al caror simbol
ramanea Transilvania.

In pofida unei politici regale si guvernamentale de
apropiere de Puterile Centrale inceputa cu tratatul din
1883, opinia publica si intelectualitatea de o parte si de
alta a muntilor lucrau in sensul opus celui pentru care
se straduia Carol I si mai ales politicienii conservatori.
Nationalismul caracteriza actiunea din 1892 a
memorandistilor, crearea Partidului National Roman din
Bucovina si a celui National Roman din Transilvania sau
actiunile ASTRA, iar respingerea populara a apropierilor
de Berlin si de Viena era confirmata in 1909 de Kronprinzul
Friedrich Wilhelm in vizita aici.

Nationalismul politic se afla, incepand cu 1914 la
temeiul apropierii guvernului Bratianu de Antanta ce
promitea in iulie 1914 unirea Transilvaniei cu Roméania —
era momentul ultimului consiliu de coroana de la Peles ce
decidea neutralitatea — si la temeiul tratatului de alianta
din august 1916 cu aceeasi Antantd, cu promisiunea
unirii regatului cu Transilvania, Bucovina, Crisana,
Maramuresul si Banatul.

In acest fel se poate afirma ci in marele proiect
nationalist al Unirii Transilvania insemna prioritatea
politica. Voi adauga indatda insa ca evenimentele din
1914-1916 din vecinatatea imediatd a Romaniei au facut
ca un simbol al luptei nationale sa fie ceea ce Nicolae
Iorga numea intr-o conferinta din 1915 ,Serbia eroica si
martira”.

Lupta slavilor de sud occidentali impotriva agresiunii
imperiului austro-ungar — acelasi care ii domina pe
romanii din Ardeal, Banat, Bucovina — a fost insotita
incepand cu vara 1914, cea a atentatului lui Gavrilo
Princip din 28 iunie si cea a atacarii Serbiei la 28 iulie,
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Despre aceasta vezi R. Theodorescu L’Europe
a appris le sens du mot , nationalisme“in Penser ’Europe, 2016
(sub tipar). Cat despre acest caz romanesc, ultranationalist
si antisemit, apoi legionar, el a fost ilustrat mai intai de
A.C. Cuza cu Nationalitatea in arta, Bucuresti, 1905, apoi
de Nicolae Rosu in Dialectica nationalista, Bucuresti, 1935
predicand un ,nationalism totalitar®.

de simpatia si solidaritatea romanilor din vechiul regat
in frunte cu istoricul si profesorul care a fost Nicolae
Iorga. Este impresionanta lista conferintelor si articolelor
acestuia despre Serbia, despre relatiile romano — sarbe
exact in momentele de cumpana pentru vecinii nostri
agresati. Ea incepe la 10 noiembrie 1913 - cu cateva
luni, asadar, inaintea evenimentelor care debutau primul
razboi mondial — cu conferinta tinutad de academician la
Academia regala sarba, dedicata legaturilor istorice intre
sarbi si romani?. ,Les deux nations serbe et roumaine sont
particuliérement faite pour s’entendre et se soutenir”
afirma premonitoriu Iorga, care exact dupa un an, la 21
noiembrie 1914 — cand Belgradul era ocupat de trupele
austro-ungare — vorbea la Institutul pentru studiul
Europei de Sud-Est despre istoria tendintelor maghiare si
austriece catre lumea slavilor din Balcani, de la Angevini
la pacea de la Karlowitz!. O saptamana mai tarziu, la 28
noiembrie, de data aceasta la Academia Roméana lorga
vorbea din nou despre raporturile romano-sarbe si o facea,
sublinia el, atunci ,cand legaturile noastre de temere si
sperantd, cu sarbii sunt mai stranse ca oricand.”

Rolul culturiinationalein tara de taranicare era Serbia
e comentat intr-o conferinta tinuta la ,Casa Scoalelor” din
Bucuresti®, dupa cum dubla fata culturala si religioasa a
aceleiasi Serbii — ,Serbia adriatica” si ,Serbia rasciana” —
era evocata intr-o altd comunicare la Academia Romana
din 9 octombrie 1915”. Doua saptamani mai tarziu, la 24
octombrie, la Ateneul Roman, in mijlocul unui entuziasm
debordant, Nicolae Iorga tinea conferinta despre curajul si
martirajul sarbesc® salutand ,sublimul eroism nenorocit
inaintea obrazniciei cuceritoare a celui mai puternic™,
pentru ca, dupa mai putin de o luna, la 22 noiembrie,
la Craiova sa conferentieze ,in folosul refugiatilor sarbi”
despre legaturile Olteniei cu Serbia!®, vorbind despre
spoporul nobil” vecin care traversa un moment extrem de
greu, afirmand ,Serbia nu poate trai decat intreaga”! si
declarand ,Eu, domnilor, cred ca Serbia nu moare!”!%.

Chiar si in abordari mai generale ale aceluiasi
moment de tensiune europeana, vorbind despre popoarele
balcanice intr-o conferinta la Ateneul Roman din 13
decembrie 1915'%, sau despre razboiul care incepuse,
intr-o conferintd de la Galati din 21 decembrie!* lorga
isi manifesta constant prietenia pentru sarbi ,cari sunt
dusmanii dusmanilor nostri”!®, alaturi de care — spera
istoricul cu cateva luni inaintea Consiliului de coroana
din 14 august 1916, de la Cotroceni — romanii vor lupta
intr-o zi.

Valoarea simbolica a rezistentei sarbesti pentru ideea
nationala de pretutindeni, preschimbata de Nicolae Iorga
intr-o valoare simbolicd roméaneasca, nu-1 facea insa pe
istoric sa accepte justetea unor revendicari teritoriale in
numele unor ,imperialisme” medievale, asa cum o declara
limpede in lectia de deschidere a Institutului de Studii
sud - est europene din 1916 consacrata, nu intamplator,
drepturilor nationale in Balcani'® — si aici aluzie la cazul
bulgaresc este directd!” —, viziunea sa fiind si pragmatica
si moderna: ,margenile acestor state trebuiesc fixate
neaparat pe basa intereselor economice inexorabile,
pe basa nevoilor firesti ale unui stat modern, lasand
de o parte tot ceea ce in traditie, in ilusiile sentimentale,
poate sa impiedice alcatuirea statelor moderne cu basa
exclusiv moderna”'®.

2 Relations entre Serbes et Roumains, Valenii de

Munte, 1913.
3 ibidem, p. 26- 27.

4 Politica austriaca fata de Serbia, Bucuresti, 1915.

Din legaturile noastre cu Serbia. Corespondenta
romdaneasca a voevozilor din Cladova (extras), Bucuresti,
1915, p. 3.
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Pagini despre Serbia de azi, Bucuresti, 1914.
7 Sarbi, bulgari si romani in peninsula balcanica in
evul mediu (extras), Bucuresti, 1915, p. 8.
Serbia eroica si martird, Valenii de Munte, 1915.
9 Oltenia si Serbia, Valenii de Munte, 1915.
19 ibidem, p. 31.
1 ibidem, p 10.
Ce inseamna popoare balcanice, Valenii de Munte,
1916.
13 Razboiul actual si urmarile lui pentru viata morala
a omenirii, Valenii de Munte, 1916.
14 ibidem, p. 8.
Ilusii si drepturi nationale in Balcani, Valenii de
Munte, 1916.
16 ibidem, p. 10.
7 ibidem, p. 33.
18 ibidem, p. 14. In acel an, 1914, cel al izbucnirii
ostilitatilor apareau la Paris numerele 3-5 din Les annales
des nationalités. Bulletin de !’Union des nationalités cu

15

Daca nationalismul sarbesc confruntat cu
imperialismul austro-ungar a putut fi un imbold pentru
conturarea desavarsitd a nationalismului romanesc
intruchipat de ,dascalul neamului” Nicolae lorga, ceea
ce spuneam undeva mai sus In legdturd cu marele
proiect nationalist al unirii Transilvaniei cu patria
a fost prioritatea absoluta a anilor neutralitatii si a celor
de razboi, dar si — proiectul odata implinit — o tema
recurenta a dezbaterii nationale cu atat mai mult cu cat,
doua decenii dupa 1918, drama ardeleana din 1940 facea
din spatiul intracarpatic subiectul principal de reflectie al
istoricilor, literatilor, ganditorilor si politicienilor romani.

Din nou, si aici, Nicolae lorga este porta-voce fie
atunci cand evoca adevaratul patriotism si vorbeste,
intr-o conferinta din 8 septembrie 1914 despre ,visiunea
Ardealului” care uneste!®, fie atunci, cand in decembrie
1915, se refera la ,partea din neamul nostru care sangera
astazi in Ardeal”®, pentru ca odatd unirea realizata,
cuvantand in numele Academiei Romane la 31 mai 1919,
salutand implicit venirea in matca nationala a Basarabiei
si a Transilvaniei, istoricul sa constate si o perfecta
unitate geografica intre Nistru si Tisa: ,,Cele doua mari
rauri de la Rasarit si de la Apus curgand in acelasi sens
ca si cele care curg intre cele doud, alcatuiesc una dintre
cele mai perfecte configuratii geografice care se intalnesc
pe lume, impunand unitatea politica neaparata.”

In acelasi an al triumfului national romanesc tanarul
Eugen Lovinescu — pe care biografia il va opune dramatic
lui Iorga — saluta izbanda nationala cu propozitia: ,Nu mai
sunt Carpatii” care din zid despartitor deveneau coloana
vertebrala®? a spatiului nostru, prezidand aievea ,marele
praznic al neamului romanesc, strans de pretutindeni
intr-o unitate latind impunatoare”, peste numai cinci
ani, intr-o carte a sa devenita clasica, acelasi Lovinescu
definind latinitatea drept ,0 conformatie mintala”.

Incd inainte de razboi cercetdrile inspirate de
»psihologia popoarelor” inspirasera si specialistii romani,
iar intre acestia figura proeminentd era cea a viitorului
presedinte al Academiei Roméane Constantin Radulescu
— Motru. Acesta in 1910, scria ca romanul apare ,religios
si nationalist in ochii altora”®, pentru ca in discursul
de receptie in Academie, la 9 iunie 1924 — cu raspunsul
lui Dimitrie Gusti — s& se ocupe de ,Andrei Barseanu
si nationalismul” si sa arate ca patriotul ardelean aflat
pe linia transilvand a unor Saguna, Cipariu si Baritiu
reprezenta o doctrina ce trebuie sa fie cultivata de insusi
statul®®, intrucat ,nationalismul a crescut la noi din
pamant insas al tarii”?’. Un deceniu mai tarziu savantul
denumea constiinta noastrd nationald cu termenul de
yromanism”?® — dar folosit dupa cativa ani de un cunoscut
istoric ardelean pentru care Transilvania era ,centru
vital al romanismului”® -, pentru ca in 1942 acelasi
Motru sa conchida, usor restrictiv, dar argumentat,
o ca ,nationalismul este produsul muncii culturale din
institutiile oragului”®.

Intre timp, la un deceniu de la Marea Unire ,Cultura
Nationald” publica masiva lucrare in trei volume, cu aproape
1600 de pagini, intitulata ,Transilvania, Banatul, Crisana,
Maramuresul. 1918-1928” (Bucuresti, 1929), cu numerosi

texte consacrate Romaniei si prefatate de profesorul de la
Sorbona Charles Seignobos unde scriau A.D. Xenopol, Elena
Vacarescu, Al. Tzigara Samurcas, si, din nou, Nicolae Iorga
postuland ideea unirii romanilor intr-un singur stat. La 7
noiembrie 1917 el vorbea, la Academie, despre Imperialismul
austriac si cel rus in desvoltare paralela.
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p. 14.
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Adevaratul patriotism, Valenii de Munte, 1914,

Razboiul actual si urmarile lui pentru viata morala a
omenirii, Valenii de Munte, 1916, p. 36.

2l Drepturile romanilor asupra teritoriului lor national

unitar, Bucuresti, 1919, p. 4.

22 In cumpdna vremii. Note de rdzboiu, Bucuresti,

1919, p. 5.

25 ibidem, p. 6.

2 Istoria civilizatiei romdane moderne. I Fortele

revolutionare, Bucuresti, 1924, p. 7.

25 Sufletul neamului nostru. Calitati bune si defecte,
Bucuresti, 1910, p. 14.

26 ibidem, p. 19.

27 ibidem, p. 4.
28 Catehismul unei noi spiritualitati, Bucuresti, 1936.
Recent, discutand termenul am propus folosirea, mai curand,
a conceptului de ,romanitate" (Un concept identitar si necesar:
romanitatea, in Academica, 1, 2016, p. 20-23).

2 1. Lupas, Importanta istorica a Transilvaniei ca
centru vital al romanismului, Sibiu, 1943.

30 Constiinta etnicului si constiinta nationald, in
Revista Fundatiilor Regale, 4, 1942, p. 165.
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contributori de vaza®!, si care, semnificativ, ,se deschidea cu
articolul lui lorga ,,Ce a primit si ce a dat Ardealul™?.

Douazeci si doi de ani dupa jubilatia actului de la
Alba Iulia din 1 decembrie 1918, diktatul de la Viena
din august 1940 provoca o trama nationald prin rapirea
nordului Ardealului, iar intelectualii Romaniei au facut
din Transilvania la inceputul deceniului al cincilea al
secolului trecut — de fapt in 1940-1944 - principalul
subiect al miscarii nationaliste, unde stau alaturi un loan
Lupas si un Vasile Bancila.

Cel dintai, preot — academician, o facea fie printr-o
conferinta ce i-a fost interzisa la Sibiu la 17 noiembrie
1940, cu un titlu lamuritor ,,Cui apartine Transilvania?”
— publicata sase ani mai tarziu**-, fie prin deja citatul
studiu®* din 1943 despre Transilvania ca centru vital
al romanismului, ,leaganul neamului romanesc™®,
Jtara stup”™® prin roirea ardelenilor, de la carturari la
mocani, in tot arealul romanesc, cu o limpede concluzie:
,Iransilvania nu-si putea implini menirea decat asezata,
in chip firesc si statornic, in organismul Statului roman

st Printre ei Liviu Rebreanu, Victor Roth, Sextil

Puscariu, Nicolae Colan, Victor Vilcovici, Onisifor Ghibu,
Stefan Metes, Constantin Moisil, George Valsan, Simion
Mehedinti, Romulus Vuia, Emmanuel de Martonne,
R.W. Setton Watson, Emanoil Bucuta.

32 ibidem, I, p. 3-7.

3% Cui apartine Transilvania? O conferintd nerostita,
in Revista Economica, 24-25, 1946.

#  vezi nota 29.

35 Importanta istorica, p. 7.

3¢ ibidem, p. 13.

ca cea mai esentiala parte a teritoriului si a capitalului
etnic, pe care se intemeiaza existenta si viitorul acestui
stat”.?”

Cel de al doilea este filosoful care ramane in istoria
culturii noastre prin eseul ,Semnificatia Ardealului” cu
texte scrise in 1936 si 1939, dar publicate abia in 1944.
Pulsul national se resimte cu asupra de masura in acest
text pe care il putem compara ca altitudine cu acela al
unui ilustru contemporan, critic si istoric literar. L-am
numit pe George Calinescu care in capitolul final dedicat
»Specificului national” al celebrei sale ,Istorii...” publicate
in 1941, facea trimiteri la ,nota specificd primordiald”
a scriitorilor transilvaneni si moldoveni®®, dupa ce in
scrisorile sale catre editorul Alexandru Rosetti referitoare
la pregatirea magnificului op, la 12 aprilie 1940 si la 23
septembrie acelasi an ii spunea: ,ideea mea e ca centrul
literaturii noastre e Ardealul”™®, ,dovedesc ca literatura
romana isi are sediul mai ales in Ardealul ocupat”.*

Revenind la Vasile Bancila voi afirma ca ,,Semnificatia
Ardealului” ramane un text de referintd nu numai al
eseisticii, ci si al nationalismului romanesc. Braileanul

care scria despre ,mistica regateanda a Ardealului™,

87 ibidem, p. 5. Cu un an inainte, in 1942, acelasi

autor publica La Transylvanie, coeur de la vie roumaine,
Bucuresti.

3 [Istoria literaturii romdne de la origini pand in prezent,
ed. a II-a, ed. Al. Piru, Bucuresti, 1985, p. 974.

39 Corespondenta lui G. Calinescu cu Al Rosetti
(1935-1951), ed. Al Rosetti, Bucuresti, 1977, p. 134.

0 ibidem, p. 142.

#1 Semnificatia..., p. 10.

despre ,descalecatul” medieval prin care ,Muntenia si
Moldova au devenit delegatii Ardealului in istorie”*?,
despre faptul ca ,Ardealul e istorie”, ca ,Ardealul
e o forma roméaneasca esentialda”** -, defineste in mod
absolut relatiile inter-romanesti in vremea Primului Razboi
Mondial cu reverberatii interbelice esentiale: ,Eroismul
moldo-valah din 1916-1918... e si o fireasca recunostinta
fata de Ardeal, e si o fireasca recunostinta fata de Ardeal,
e si un produs al iubirii si pretuirii noastre pentru
provincia de unde aveam intuitia ca ne-a venit inceputul
istoriei si de care mai ales se leaga originaritatea noastra
spirituala ca neam”®. Pentru ca, mai scria Bancila, ,la
baza unirii Ardealului cu Romania este tot ce e mai adanc
in viata: suferinta. Si tot ce e mai frumos: tineretea.”®
Razboaiele si revolutiile secolului XX au fost fara
doar si poate, catalizatoare ale nationalismului european.
In cazul romanesc sigur este ca agresiunea asupra
Serbiei a fost la inceputul conflagratiei mondiale si in anii
neutralitatii noastre un impuls pentru ideea nationala
a romanilor, pentru ca Transilvania — mai mult decat
Basarabia, mai mult decat Bucovina — sa devina motorul
principal al nationalismului romanesc, redevenind in
epoca diktatului vienez tema sa supremd. Intr-un fel
ultima sa tema, epoca totalitara si acea post — comunista
fiind lipsite de proiecte si aspiratii cu caracter national.

42 ibidem, p. 23.
4 ibidem, p. 59.
*  ibidem, p. 61.
4 ibidem, p. 33.
4 ibidem, p. 16.

LIMBA SI FILOSOFIE (I)

Determinatia nationald a filosofiei nu pare a se
potrivi cu universalitatea ei. Conventional, pentru a
le deosebi mai usor, putem vorbi de filosofie franceza,
de filosofie germana, de filosofie engleza... Determinativele
de acest fel insd nu le adaugad nimic: din contra,
le saracesc, particularizandu-le. Ca acestea, ca toate,
la urma urmelor, ceea ce numim filosofie romaneasca,
mai pe masura faptelor de a fi filosofie, chiar daca numai
pentru a o distinge elementar, ar trebui raportata la
cultura din care face parte. Filosofie franceza, germana,
romaneasca, este mai ,eufonic” decat filosofie in cultura
cutare sau cutare. Dar nu intotdeauna ceea ce este mai
frumos, poate, este si mai adevarat. Totusi zicandu-se
astfel in mod obisnuit este greu de schimbat. Dar,
oricum, tot asa cum atunci cand zicem ,a rasarit soarele”
nu gandim geocentrist, vorbim de filosofie franceza,
germand, romaneasca dar intelegem putin altfel (sau ar
trebui). Indiferent cum le-am numi, problema filosofiilor
in culturile cu istorie nu prea indelungata, inca socotite,
dinspre celelalte, minore nu s-ar prea schimba. La inertie,
ce-i drept, se participa si din launtrul lor, fiind ,glasuri”
care, cat ne priveste, incep filosofia ,romaneasca” din
vechimea daco-geta, in timp ce altele ii contesta existenta
chiar in concept modern.

Minoratul sau majoratul nu tin, orice s-ar spune,
de varsta istorica. Nici vechimea nu este, cu necesitate,
un avantaj, nici, dimpotriva, durata mai scurta, nu face
ca o culturd sa ramana in minorat. Filosofia in cultura
romana aparea tarziu, cu Dimitrie Cantemir si Samuil
Micu, adica la sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul
celui urmator. Impingerea mai inapoi, in genere, nu face
altceva decat sa depersonalizeze filosofia, prin relativizare.
Cand, de la greci la primii moderni: Bacon si Descartes,
filosofia se delimitase riguros epistemologic, identificarea
unor elemente vagi in scrieri literare, religioase, politice,
morale este operatiune fara de folos, ba chiar, potrivnica.
,Filosofarea” nu este filosofie, tot asa cum versificarea
lesnicioasd nu este poezie. In Viiata lumii cronicarul era
mai curand moralist decat filosof.

Cantemir ceva mai inainte (murea in 1723) si Samuil
Micu (se nastea in 1715) sunt filosofi de inceput pentru
ca aveau constiinta filosofica. Ei faceau filosofie ca filosofi
chiar daca nu se vor fi individualizat intr-atata incat sa
se poata vorbi de o filosofie cantemiriana, de o filosofie
a lui Samuil Micu. Totusi ei sunt intemeietorii, lucrand
asupra limbii. Cantemir, de altminteri, si prevenea
intr-un cuvant catre ,cetitoriu” ca in Istoria ieroglifica
voia lui era ,ca toata invatatura loghicai pre limba noastra
in curand s-o vedem”. Pentru aceasta, mai intai alcatuia
o Scara a numerelor si cuvintelor streine talcuitoare,
carora limbajul filosofiei noastre ii datoreaza mult. Din
280 de cuvinte cate are Scara..., cam 40 sunt ale filosofiei:
aporia, argument, axioma, cfinditas (cviditate), metafizic
— metafizica, praxis, fizic, theorie ... Mai mult decat atat,
Cantemir explica: ,theorie: privala, stiinta, vederea,
cuprinderea mintii”, ,praxis: facere dupa invatatura,

urmarea lucrului”, ,aporia: intrebare cu prepus, carea
pofteste deslegare”... (Istoria ieroglifica, Scara...)

La putin timp dupa Cantemir, din alta situare, latina,
Samuil Micu traducea (si in parte prelucra) scrierea unui
wolffian de scoalda, Baumeister, Elementa Philosophiae
Recentioris usibus inventutis scholasticae... Aceasta era
un fel de manual, ceea ce apropia mai mult intentia lui
Micu de scop. Un manual expune in general o stiinta,
riguros dar cat mai explicativ, mai neutru, pe scurt, mai
didactic. Intereseaza mai putin daca traducatorul era
sau nu wolffian si mai mult ca, a optat pentru Elementa
..., fiind manual, decat ca Baumeister era din scoala din
care era. De aceea intereseaza doar limba, iscusinta lui
Micu de a gasi echivalentele cele mai potrivite. Invatatura
metafizicii era sigura, morfologic si sintactic. ,,Ontologhia”
este ,stiinta insului preste tot sau incat este ins”. ,Ce
grecii on, latini zic ens, noi l-am am putea zice: ce este,
ci mai prescurt il vom zice cu un cuvant chiar romanesc,
adica ins care vine de la ens latinesc. De vrei bine sa
intelegi ce este insul si neinsul trebuie sa intelegi ce este
cu putinta si ce este cu neputinta, adeca ce poate fi si ce
nu poate fi”. ,Cu putinta acela lucru zicem, care macar
ca nu este, insa poate sa fie”. ,Ce zicem noi trebuincios
latinii zic necessarium si ce zicem noi trebuinta, ei zic
necessitas (Invatatura... in Scrieri filosofice, p. 75, 79, 96).

In intervalul urmétor, pana la Maiorescu, Eufrosin
Poteca, Eftimie Murgu, Simion Barnutiu adauga, fiecare,
cate ceva limbii filosofice. En fin Maiorescu..., printr-o
parafraza la Boileau. Maiorescu aducea limbajul la cota
vremii si, totodata, prin ideea sincronismului cultural,
facea ca filosofia, la noi, sa se acorde cu aceea europeana.
Iata cum explica el das Sein hegelian: ,«A fi» este imediatul
nedeterminat; este liber de determinarea fatd cu esenta;
precum si de oricare alta determinare ce o mai poate
inca primi inlauntrul sau insusi. Acest «a fi» lipsit de
reflectiune este «a fi» asa cum este imediat numai in sine
insusi, fiindca este nedeterminat, este lipsit de calitate;
insa in sine nu are acest caracter al nedeterminarii decat
in opozitie cu determinatul sau calitativul. Acelui «a fi»
in genere i se opune determinatul «a fi» ca determinat...”
(Prelegeri de filosofie, 1980, p. 64). Sincronizarea, ca
strategie culturald, nu este neaparat mimetism. Prin
aceasta Maiorescu facea ca filosofia, la noi, sa recupereze
veacuri si sa se instaleze In contemporaneitate.
In prelegerile sale de istorie a filosofiei ,contimporane”
vorbea despre Kant, Fichte, Schelling, Hegel, Herbart,
Schopenhauer (Germania), Royer Collard, Maine de Biran,
Jouffroy, Victor Cousin, Auguste Comte (Franta), despre
Mill, Spencer, Carlyle (Anglia). Nu era prea incantat de
pozitivismul lui Comte, nici de acela spencerian (Spencer:
,Obositor, descurajator. Ce vorbarie despre lucruri
banale”; Insemndri zilnice 11, p. 114). Dar se va fi aplicat
staruitor asupra-le. Spencer avea mare trecere in epoca;
Maiorescu a inteles ca nu trebuie sa-1 ocoleasca.

Interesul sau pentru filosofia ,contimporana”
era, asadar, strategic. Altminteri, cum filosofia, la noi,

G. Vladutescu

ar fi ajuns sa fie ea insasi si a timpului ei? S-o fi luat de
la inceput, sa redescopere ceea ce era deja descoperit ar
fi fost si imposibil si inutil. Cicero inca la vremea lui nu
indemna sa se ia lucrurile de la capat desi suspina pentru
a fi fost ,invinsi de invinsii greci”. De aceea pornea de
la marile filosofii: platoniciana, aristoteliciana, stoiciana,
chiar si epicuriana, desi aceasta nu prea era pe gustul
sau. In zilele noastre, dupi cele cateva decenii atat de
potrivnice filosofiei, ,ucenicia” in umbra scolii analitice
sau a fenomenologiei, chiar daca tarzie, repetandu-se
ceea ce, parca, s-a uitat, nu este sincronizare in vederea
posibilelor reconstructii personalizate?

Elevii lui Maiorescu: P.P. Negulescu,
C. Radulescu-Motru, Ion Petrovici I-au urmat intelegandu-i
strategia. Cel putin Radulescu-Motru, dupa ,ucenicia”
necesarda, s-a desprins de modele, individualizandu-se
exemplar iIn Elemente de metafizica (1912) si in
Personalismul energetic (1927). Un limbaj distinct, mai
inainte de toate, filosofia sa se desprindea creator de
personalismele vremii. In sincronie, nu era mimetic;
in masura in care se alinia filosofilor timpului o facea
in primul rand ca urmare a receptarii provocarilor din
epoca. Doar un exemplu. O lectura paralela a scrierilor
lui Constantin Radulescu-Motru si ale lui Pierre Teilhard
de Chardin releva surprinzatoare similitudini, accidentale
intrucat influenta unuia asupra altuia este exclusa, fireste
daca ii plasam - si trebuie s-o facem — intr-un context
filosofic si stiintific generator de teme si solutii convergente.

S-ar parea, totusi, ca de o influenta se poate vorbi
de vreme ce Radulescu-Motru in Personalismul energetic
(p- 33) trimite la Teilhard spunand; ,Succesul sistematicii
biologice, scrie un biolog, intr-un articol la inceputul
anului 1925, a consistat in faptul ca sistematica pornita
sa fixeze cadrele logice ale formelor animale si vegetale,
intalnind in aceste cadre din ce in ce mai multe legaturi
organice, a sfarsit prin a descoperi o realitate de un
ordin superior din care s-au explicat mai bine legaturile
organice”. Autorul Personalismului energetic retinea
in subsol o mica lucrare (L’histoire naturele du monde.
Réflexions sur la valeur et l'avenir de la systématique)
a savantului, filosofului si teologului francez, in 1925,
la inceputurile activitatii. Pana atunci, Teilhard de
Chardin publicase, intre altele, Le Christ dans la matiere
(1916), L’ame du monde (1918) L’élément universel (1919),
Comment se pose aujourd’hui la question du transformisme
(1919), lucrari importante, dar numai promitatoare.
Nu este exclus ca Radulescu-Motru sa le fi cunoscut, cum
tot asa de posibila este si presupunerea contrara. Oricum,
fie o situatie, fie alta nu adauga nimic la explicarea unei
opere. De altfel, inca in Problemele psihologiei (1898), in
Stiinta si energie (1902) sau in Elemente de metafizica
pe baza filosofiei kantiane C. Radulescu-Motru fixase
liniamentele sistemului realizat, apoi, in Personalismul
energetic. Asa stand lucrurile, presupunerea influentei
cade, ramanand a fi luat in seama doar ceea ce apropie
doua proiecte filosofice construite independent.
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Pe vremuri, moartea nu era tehnologizata,
computerizata, era echidistantd, nu era inrolata politic
in niciun partid, si in nicio structurd economica si
culturala sub acoperire; si cum nu construia nimic, nici
carute, nici sate sau orase, nici cazane de arama, nici
catuse de pomana, nu putea fi nici macar banuita ca ar
poseda o cat de mica-mica inteligenta suplimentara, in
tet! Si nici vorba sa posede o zestre neuronala capabila
sa edifice vreo inteligenta artificialda, care sa impinga
toate tehnologiile posibile, spre o lume plina de roboti
activi, lucrativi, cu limbaj articulat!.. Moartea, am putea
spune ca n-avea nici macar o constiinta de sine, cum au,
bunaoara, chiar elefantiil.. Constiinta de clasa nu putea
avea, caci ea nu apartinea niciunei clase economice,
sociale, politice! Lipsita de o inteligenta elementara, ea se
bucura doar de libertatea de a face tot ce dorea, oricand
si oriunde! Insa ea era o egoistd, nu avea nici slugi, nici
companioni: nu traia nici macar intr-o familie, precum
furnicile, unde ar fi putut fi regina — ca un fel de regina a
furnicilor din regatul mortiil Mediocra in democratizarea
muncii ei neobosite, moartea nu s-a gandit niciodata
ca o sa-i vina randul sa se ridice la ceruri, ca e prea
batrana - si nici sa coboare in veselia infernului, fiind
prea tanaral.. Si niciodata nu i-a trecut prin minte sa se
retraga din munca, sau sa se pensioneze, fiindca nu avea
atata minte, sau atata imaginatie — ca ar putea imbatrani
definitiv si irevocabill Pentru ea nu existau personaje
marginalizate: ea se folosea mereu de modul de a gandi
logic, si democratic, luandu-le viata tuturor celor intalniti
in cale, pe carare! Gradul ei inalt de excentricitate si de
extravaganta, calofilia muncii sale, convingerea ca nu
va ajunge niciodata sa faca trotuarul si ca ar putea sa
aiba zilele numarate — si ca s-ar putea trezi intr-o zi in
fata ultimei sale zile, cand n-ar mai putea sa-si spuna
nici intrebarea hamletiana — ,A fi sau nu a fi?” — o lasau
sa se creada invulnerabila, eterna! Ei, bine, moartea s-a
intalnit intr-o zi cu un chefliu rusnac, sau doar rusofil,
in privinta vodcalizarii cotidiene, care!.. Se stie: a varat-o
in turbinca sa intransigenta! Acolo n-avea nici macar ce
legumi, si nici macar o oglinjoara in care sa-si pieptene
parul! Tehnologia cu ajutorul careia barbatul, care
consuma fara pauze vodca draga inimii sale — si nu se
imbata niciodata! — nu era — nu era divina, oferita chiar
de Dumnezeu in persoand, ci era rodul muncii sale de
ostas bucatar! Cine era varat in turbinca, nu primea
nici mancare!.. Si era osandit sa-si faca toate nevoile
pe sine insusi! Si astfel moartea si-a dat, totusi, seama,
ca fantezia ei de a ingenunchea viata, in primul rand
a oamenilor, era mai saraca decat realitatea! Uzura
tehnologica produsa asupra ei de turbinca facuta din ate,
a buimécit-o!.. Insingurarea ei in burta turbincii, lipsa de
orizont geografic si istoric, a insingurat-o si a pus-o pe
ganduri, caci nu mai putea avea un rol efectiv in farmecul
civilizatiilor, in care elementul de varf, soldat cu lacrimi si
jale, era tragedia, un gen literar nascocit de greci, pentru
a omagia tehnologia diversa a deceselor!.. Tragedia avea
geniul ei irefutabil, caci toti cei care o traiau se eliberau
de pasiuni, si chiar de dureri de masele! Se eliberau si de
credinta, de propria lor patrie, intrand intr-o globalizare
democratica! Turbinca lui Ivan era un fel de Pat al lui
Procust, in care munca si originalitatea mortii nu mai
puteau fi folosite de oameni, intre ei, ca o marfa! Iar
comercializarea muncii ei era exclusa! Moartea, astfel,
nu-si mai gasea rostul si nu mai stia care este adevarul
personalitatii eil.. Chiar lupta ei, in razboaie, pentru pace,
nu mai era luata in seama de fostul soldatoi chefliu, Ivan!
In turbinca, in aerul ei statut, moartea simtea ca isi duce
zilele intr-o civilizatie iritata! Dar inca mai era optimista:
poate Dumnezeu isi aducea aminte de ea si o elibera
din temnita ucigasal.. Ea mai scapase de propria sa
moarte pe vremea lui Fat Frumos! Acesta visase in uterul
mamei sale ca va ajunge intr-o tara din care moartea era
exclusal.. Si ajunsese! Dar dragostea de parintil.. Se stie!
Platise cu propria sa viatd nemoartea mortii!

Dar adevarata tragedie a mortii inca era departe —
mai trebuia ca oamenii sa puna in functiune inteligenta
artificiala! lar oamenii erau convinsi ca inteligenta
artificiala — tehnologizata, computerizata! — pe care o vor
produce ei va fi cu mult peste — si cu mult mai deplina decat
inteligenta paradisiaca daruita lor de Tatanele Ceresc!

Dupa ce in tara unde nu murea nimeni, Tara
tineretii fara de batranete si a vietii fara de moarte, Fat
Frumos isi pierde memoria, asa cum si-o pierdusera
toti cei aflati in acest spatiu al fericirii fara de memorie,
ce se mai intampla cu fiul de imparat care visase inca
inainte de nastere, in pantecul mamei sale, ca trebuie
sd ajunga sa-si implineasca acest vis?.. Se intampla
sa-si recastige memoria, accidental, dupa o vanatoare!..
Vanatoare desfasurata, din greseala, in afara frontierelor
tarii fericirii eterne!.. Se stie! Ei, dupa aceasta recastigare
a memoriei, Fat Frumos, dupa cum iarasi se cunoaste,
cuprins de dorul de parinti, pleaca spre tara in care se
nascuse!.. Si aici descopera un pustiu desavarsit: moartea
ii exterminase pe toti poporenii, nu mai existau urme nici
de cai, de magari macar, de pasari, de flori, de fructe
- nimicl.. Moartea isi desavarsise munca si vocatial..
Si acum ea, somera, epuizata de lipsa vietilor pe care le
anulase, incepuse sa intre intr-o tragedie cumplita: in
tragedia propriei sale suferinte si a propriei sale morti...
Ea, prin munca hotaratd si organizatd, consumase tot
ce-i asigura nemurireal! Si astfel intrase intr-un cosmar
deconstructivist, fara de sfarsit — asteptandu-si propria
disparitie!.. A scapat din aceasta disolutie tragica datorita
aparitiei lui Fat Frumos, caruia i-a ras o laba, ucigandu-1,
si recapatandu-si, astfel, vigoarea vietiil..

Ei, bine, peste ani, sau milenii, ea s-a intalnit
prin Moldova cu un chefliu care a bagat-o in turbinca
blagoslovita chiar de Dumnezeu cu puterea de a tine
in pantecul ei tot ce Ivan, fostul militar, chefliu, credea
ca trebuie scos din lume, macar pentru o vremel!..
Ingamfarea mortii, care ridiculiza pe oricine, intra intr-un
fel de tragedie absurda, in care un vodcangiu oarecare
parca luase in primire, soldateste, atat prezentul cat si
viitorul zilelor!.. Realitatea interioard a mortii intra intr-o
depresie care gaseste ca situatia tragica in care se afla se
datora faptului ca Dumnezeu cazuse in mintea copiilor!
Si, vai, se caina ea fara de vorbe, sau cu vorbele nespuse
pe gura, vai, care va fi viitorul ei, caci in ceruri nu putea
urca, si nici In cimitir nu putea coboril.. Flamanda,
ofilita, in lipsa unui univers exterior liber, iesind, cumva,
din timpul prezent, dar neputand sa mai intre in trecut,
si nici sa4 paseasca in viitor, moartea patrunde intr-o
isterie vie, la care doar ea este singura spectatoare!..

Izolata, capturata, inchisa probabil intr-o turbinca
rusofila, dacd nu era totalimente de origine ruseasc3,
moartea nu mai putea beneficia nici macar, in fata
poporenilor, de o eficacitate teatrala!.. Si nu intelegea cum
de un parlit vodcangiu, pus pe liber de la armata, capatase
o asemenea putere — de a se atinge de independenta ei?!..
Ma rog, prin Moldova, existau destule biserici si manastiri
in care erau pictati pe pereti, ca un fel de icoane, de ce nu? -
figurile unor militari sfinti, ce fusesera decapitati pentru
credinta lor in Dumnezeu!.. Dar acestia erau de origini
nobile si nu fuseserda in armata niste simpli bucatari,
ca Ivan!.. Nu departe, se putea vedea Icoana Sfantului
Gheorghe, la Voronet! Voievodul Stefan cel Mare si Sfant,
atunci cand isi apara granitele impotriva cotropitorilor,
avea pictata, pe steagurile tarii — si Icoana Sfantului
Gheorghe! Sfantul Gheorghe facuse minuni - ucisese
balaurul!l.. Era nascut din parinti bogati, cu demnitati
imparatesti. A ajuns general al imparatului Diocletian! Si
a suferit cumplit cand a vazut la ce suferinte erau supusi
crestinii! Pe care Diocletian i-a condamnat sa fie arsi de
viil Si atunci generalul a zis: ,3i eu sunt crestin, pe tine
te respect, imparate, dar sufletul meu este al Aceluia care
este ,calea, adevarul si viata...” (Ioan, XVI,6). Si Diocletian
a dat porunca sa-i taie Sfantului capul!l.. Si asta, unde?
La Roma, in 23 Aprilie 304, inaintea erei noastre!

Bine, Sfantul Martir Militar Gheorghe a crezut in
Dumnezeu, fara sa-1 vada! Ivan Turbinca s-a intalnit cu
Dumnezeu, langa un pod, si nu l-a recunoscut! A crezut
ca e un batran cersetor si i-a daruit o carboava, din cele
doua pe care le avea! Alta i-a dat-o Sfantului Petre, care
si el cerseal Dumnezeu, impresionat, i-a daruit chefliului
cantaret Ivan puterea de a baga in turbinca pe orice
faptura care i se parea nesociabilal..

Trebuie sa repetam: Sfantul Ostas Militar Gheorghe
nu era un chefliu! Vazand suferintele la care a fost supus
de catre Diocletian, insusi lisus Cristos i-a spus: ,Nu-ti fie
teama, Gheorghe! Eu sunt cu tine!” Sfantul Ostas Militar

Dumitru Radu Popescu

Gheorghe, decapitat, pentru credinta sa, a fost slavit si de
Stefan cel Mare!..

Dar pe Ivan Turbinca l-a luat cineva in seama - in
afara de Dumnezeu, care a fost impresionat de daruirea
sa de chefliu?!.. E pictat pe peretii vreunei biserici sau
manastiri?! Bal.. Nici macar astazi un sculptor incepator
nu s-a gandit sa-i faca macar o statuie, undeva — sa zicem!
— pe langa Humulesti, sau Piatra Neamt! Desigur, nici
Mortii nu i-a facut vreun moldovean o statuie, aratand-o
bagata in turbinca, sau capacita de Ivan intr-un coparseu
ce ii era destinat luil.. Nu, n-o sa poti intalni Moartea
pictatd sau sculptatd macar in formula ei degradata —
alaturi de Ivan si de sticla de vodca a acestuial..

Norocul roméanilor — §i nu numai al lor! — a venit
din geniul lui Creanga, care l-a cules pe Ivan Turbinca
si l-a pus alaturi de calaretul idealist spaniol, care dorea
fericirea omenirii, si de Fat Frumos, care a ajuns pana in
tara in care nu murea nimeni! Ivan Turbinca voia o lume
in care sa nu moara nimeni — si pentru asta in primul
rand trebuia omoratd moartea! Dar fiindca tot vorbim
despre moartea pe care Ivan Turbinca nazuia sa o scoata
din univers, e cazul sa vorbim si de moartea pe care insasi
oamenii o construiesc zi de zi, cu mult elan!

Pe parcursul evolutiei umane, fructificarea
inteligentei artificiale va elibera omenirea de orice munca:
nimeni nu va mai avea nevoie de ingineri si tarani, de
muncitori si ostasi, totul va fi computerizat, totul va
inflori artificiall..

Tehnologia politica, stiintifica, economica si culturala
va intari relatiile social-politice, cultural-stiintifice, va
rationaliza traditiile istoriei geografice, va pune la cos
istoria frontierelor si a natiunilor, croind o societate
fericita, a inteligentei artificiale!.. Istoria va avea prilejul sa
cunoasca tehnologia fericirii, secretele cele mai ascunse
ale iubirii, precum si reflexiile cele mai catastrofale ale
mintii umane!

Un prim pas urias s-a facut deja: bancile pot
functiona fara functionari, masinile pot circula fara soferi,
rachetele pot voiaja peste mari si tari, aducand in sufletele
oamenilor paceal.. $i, desigur, libertatea!

Gata, tragedia mortii s-a incheiat! I s-a pus punct!

Material carnal, sange, frati, parinti, copii, nu vor
mai fi, caci, neexistand nici moartea, ar fi de prisos!..
Crimele politice, religioase?!.. As!.. Cine o sd mai fie atat
de dobitoci, precum au fost calaii imperiali de la Viena,
care au tras pe roata cadavrul lui Crisan?! Si cine o sa fie
atat de cretin precum imparatul Diocletian, care, inainte
de a-1 decapita pe generalul Gheorghe, ce face?.. Mortul,
dupa 300 de ani de stat in mormant, inviat de Sfantul
Militar Gheorghe, da... Da, Diocletian,
magarul antic, porunceste decapitarea
inviatuluil..

Tehnologia mintilor artificiale va
merge ca pe roate, iar robotii savanti,
mari pictori, actori, solisti de opera
si de muzica usoara, se vor veseli in
festivaluri nesfarsite — mai multe cu
mult decat sunt acestea, acum, in
Romania! — amintindu-si, uneori, de
basmul in care existau pe pamant
oameni, niste caraghiosi precum
Hamlet, Odiseu,
Don Quijote,
Ivan Turbincal..
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RESTITUIREA
MONUMENTULUI
[ON C. BRATIANU

Mihai D. Popescu

In luna mai a anului 1891, un grup
de fruntasi liberali infiinteaza comitetul
monumentului de for public dedicat lui
Ion C. Britianu. Intre membri se regaseau
Mihail Kogalniceanu (presedinte), Alexandru
Orascu, Dimitrie A. Sturdza (vicepresedinti),
Eugeniu Carada, Vintila C.A. Rosetti etc.
Comitetul initiazd subscriptia publica iar
fondurile aveau sa fie depuse la Banca
Nationald. Eugeniu Carada a fost desemnat
sa supervizeze toate operatiunile financiare,
sa tina legatura cu sculptorul si arhitectii si
sa dirijeze pregatirile pentru inaugurare.

In anul 1900 a fost organizat un concurs
international dedicat ansamblului sculptural
iar juriul a fost compus din Dimitrie A.
Sturdza (presedinte), Mihai Pherekyde,
André Lecomte du Nouy, Eugeniu Voinescu,
Ioan Kalinderu, Eugeniu Statescu si Ion
I.C. Bratianu. In urma jurizarii, avea sa fie
ales proiectul propus de catre sculptorul
francez Ernest Henri Dubois.

Monumentul a fost ridicat in Piata Ion
C. Bratianu (special creata, in 1902-1903,
la intersectia bulevardului Carol I cu strada
Coltei) si era orientat cu fata catre vest
(Universitate) si cu spatele spre bulevardul
Carol.

Ansamblul monumental a inclus 11
personaje (turnate in bronz): statuia lui
Ion C. Bratianu precum si zece alegorii (de
diferite marimi), toate asezate pe un soclu
din piatra, pe trei niveluri. La primul nivel
(de jos) se afla patru alegorii (Patriotismul,
Elocinta, Curajul, Prudenta), in colturile
soclului patrat; la nivelul al doilea, se
regasesc trei sculpturi; iar la nivelul al
treilea (zona superioarda) se regasesc
trei figuri in jurul personajului omagiat.

De asemenea, doua basoreliefuri in bronz se
afla montate, lateral, pe soclu.

Monumentul marca — prin componentele
sale - o seama de evenimente politice
majore legate de numele lui Ion C. Bratianu:
Revolutia de la 1848 (,lon C. Bratianu vorbind
natiunii”, imagine prezenta in basorelief),
aducerea printului Carol pe Tronul Romaniei
(reprezentatd pe un al doilea basorelief de
pe soclul statuii), obtinerea Independentei
(Roméania Noua era reprezentatda de un
personaj feminin care rupe lantul robiei)
si proclamarea Regatului (figura Romaniei
incoronate). Acestorali se adaugarecunostinta
natiunii (Romania muncii, figurata de
o femeie cu doi copii, ce ofera lui Bratianu
laurii recunostintei), iar intregul soclu
este strdjuit de cele patru alegorii ,clasice”
(Patriotismul, Elocinta, Curajul, Prudenta).

Monumentul Ion C. Bratianu a fost
inaugurat la 18 mai 1903, iar festivitatea
(organizata de Partidul National Liberal)
a prilejuit o numeroasa participare populara.

Regele Carol I a tinut sa acorde
o recunoastere oficiala a meritelor artistilor:
astfel, Ernest Henri Dubois a fost decorat
cu Ordinul Coroanei Romaniei in grad de
Comandor, iar arhitectii Petre Antonescu si
P. Seewald au primit si ei acelasi Ordin in
grad de Cavaler.

Din pacate, acest grandios monument
(treisprezece metri inaltime) — asezat simbolic
pe aceeasi axa cu monumentele dedicate lui
Kogalniceanu si Rosetti, colaboratori apropiati
de-ailui Bratianu—afostdistrus in vara anului
1948 cand, in urma unei decizii politice,
Primaria Bucuresti a demontat si (probabil)
a topit statuile.
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La inceputul anului 2014, Consiliul General
alMunicipiului Bucurestia hotaratreconstruirea
monumentului pe amplasamentul initial din
Piata Universitatii. Lucrarea de restituire
a operei artistice a fost incredintata sculptorului
Ionel Stoicescu, iar comisia ,Centenarul Marii
Uniri” (al carei presedinte este Acad. Razvan
Theodorescu) vegheaza la buna desfasurare
a proiectului.
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Sculptorul francez Ernest Henri Dubois
(1863-1930) este autorul monumentului initial

dedicat lui Ion C. Bratianu (1903). Incepand cu 1881,
Ernest Henri Dubois a urmat Ecole des Arts Décoratifs
si, mai apoi, Ecole des Beaux-Arts din Paris. Prima sa
lucrare de anvergura a fost "Le Pardon” (sculptura
in marmura, 1895). Lui Ernest Henri Dubois i se
datoreaza numeroase monumente comemorative din
Franta, dintre care amintim: statuia fratilor Joseph
si Xavier de Maistre (Chambéry, 1899), monumentul
lui Jacques-Bénigne Bossuet (Catedrala din Meaux),
monumentul Savoyarzilor jertifiti pentru patrie
(Chambéry), ,Le Vengeur” (Panthéon de Paris), statuia
lui Jules Hardouin-Mansart (Les Invalides, Paris),
monumentul soldatilor francezi cazuti in razboi
(Dieppe). In Romania, pe langd complexul statuar
din 1903, Dubois a mai realizat si alte sculpturi in
spatiul public — George C. Cantacuzino, Gheorghe D.
Pallade, Eugeniu Carada si Take lonescu.

Petre Antonescu (1873-1965) este autorul
proiectului de arhitectura al monumentului
I.C. Bratianu. Intre anii 1895 si 1899 Petre
Antonescu a studiat la Ecole des Beaux-Arts din
Paris. La 23 ianuarie 1900, tanarul absolvent
este primit in Societatea Arhitectilor Diplomati ai
Guvernului Francez. In acelasi an, Petre Antonescu
participa la proiectul pentru pavilionele Romaniei
din cadrul Expozitiei Universale de la Paris si este
premiat cu medalia de bronz. Revenit in tara, devine
profesor de istoria arhitecturii la Scoala Superioara

de Arhitectura din Bucuresti (1900-1938). Din
septembrie 1931 pana in noiembrie 1938, a fost rector
al Academiei de Arhitectura, iar in 1945 este primit
ca membru titular in Academia Romana. In conditiile
in care s-a format intr-un mediu ,academist”, Petre
Antonescu a produs cateva lucrari de referinta pentru
arhitectura romaneasca de influenta ,Beaux-Arts”:
Palatul Kretzulescu (Strada Stirbei Voda, 1903), Vila C.
Geblescu (1912), Cazinoul din Sinaia (1913), Accademia
di Romania (Roma, 1930). Dintre lucrarile sale care
inglobeaza ornamentica ,stilului neoromanesc”
amintim: Sediul Ministerului Lucrarilor Publice, astazi
Primaria Municipiului Bucuresti (1906-1910), Palatul
Bancii Marmorosch Blank (1915-1923), Imobilul de
birouri al fostei societati Politehnica din Calea Victoriei
(1925), sau Palatul Prefecturii din Craiova (1912-1913).

Autorul operei de restituire a complexului
monumental Ion C. Bratianu este sculptorul roman
Ionel Stoicescu. In 1997, Ionel Stoicescu a absolvit
cursurile Academiei de Artd din Bucuresti (sectia de
sculptura). De-a lungul anilor, artistul a intreprins
minutioase lucrari de restaurare pentru o seama de
monumente emblematice din Bucuresti: monumentul
lui Dinicu Golescu, monumentul lui Constantin
I. Istrati, monumentul Iui Mihail Cantacuzino,
Monumentul Eroilor Genisti (,Leul”). I se datoreaza,
de asemenea, restituirea ansamblului monumental
Fantana Modurei si Aleea Cariatidelor (,Aleea
Restauratiei) din Parcul Herastrau - ridicate initial
de Constantin Baraschi in1939. Ionel Stoicescu este
autorul Monumentului Parintilor Fondatori ai Uniunii
Europene (Parcul Herastrau, 2006) si al monumentului
dedicat Printului Rainier al IlI-lea (2017).
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Spovedania nr. 10

ei spuneau ca
au orbit fantanile
intunecate de uriase pleoape de asfalt

ca daca te sinucizi
e un lucru bun
poti intalni
demoni noi

spuneau ca intre nord
si sud

exista doar verbe
conjugate la viitor

un cuib

de barza

€ un cos

din care

nu mai iese fum

Spovedania nr. 14

negustori de draperii

si carti vechi

m-au invatat ca

nu sunt altceva decat
cetatean al propriei existente
am dreptul de a alege

ce fel sa tac

si de coltul carui zid

sa-mi izbesc uneori tampla
pot sughita

cand ma pomeneste moartea
dar cu discretie

sa nu deranjez statele vecine

ca o republica respectabila

ce sunt

uneori am iesire la mare

alteori doar incaruntesc

numarand razboaiele pe care nu le-am

purtat niciodata

si din care am iesit
intotdeauna infrant
-ruinele sunt cea mai buna dovada a

existentei

as fi putut fi un regat

cu capitala deasupra splinei

un adevarat complex militar-industrial
cu tunuri amplasate pe genunchi

si coate balistice intercontinetale

dar zidurile mele se naruiau mereu
sub asediul unui suras

iubito,

chiar trebuie sa ma intrebi

mereu

atunci cand musc prea tare din sanul tau
de ce in cetatea care sunt

nu exista nicio catedrala?

Spovedania nr.19

genele tale, iubito,

alcatuiesc un bizar cod de bare
iar trupul tau,

n-are sens sa ne mai ascundem,
e un supermarket

din care ma aprovizionez regulat
sunt un client fidel

am card de fidelitate

si sacose cu numele tau

platesc intotdeauna

cash

in bucati de ecuator si

primesc restul in tablite de inmatriculare
inscriptionate in alfabetul Braille

sunt dimineti

in care

totusi

imi dau seama ca, poate, nu esti decat un

pervaz

pe care cineva a uitat
0 scrumiera

daca ti-as spune ca luna
e facuta din plastic
atunci ce mi-ai cere?

Spovedania nr. 21

Doamne

poti recunoaste

am fost un consumator cuminte
am incercat toate produsele tale
am aruncat

civilizat

la cos

ambalajul de plastic al fiecarei secunde
inainte de a ma apuca s-o traiesc
mi-am trait toate esecurile

inainte sa le expire termenul de garantie
am reciclat cutiile de carton

ale viselor

si am cerut bon

pentru fiecare sut in fund

n-am consumat amoruri

fara timbru fiscal

si n-am luat mai mult de o mostra
gratuita

de pe tava cu bine

a fetei cu sani mari si picioare lungi
pe care o gdseam mereu

la capatul raionului de iluzii

al supermarketului tau

recunosc

uneori am fost tentat

sa& masor spirala cochiliei de melc
si s& numar sfintii de pe zidurile
bisericilor tale

candva

am incercat sa ma sinucid

dar am renuntat

imi era teama sa nu te simti jignit

Doamne

am fost, cum vezi,

un consumator tampit
si cuminte

asa ca acum

macar acum

poate merit o mica recompensa
un premiu de fidelitate
si poti

Doamne

face

ca dobitocul

care imi va scrie numele
pe cruce

sa nu greseasca

vreo litera

ANCELIN
ROSETI

ZVONURI DE TAMAIE S|
VIESPI

...31 nu departe de tine gura mea muscatoare te
cheama, pana noaptea tarziu, acompaniata de orchestrele
marilor naufragii, insangerand barlogul zeilor ce sapa
lumea la gleznele tale. Lungi zvonuri de tamaie si viespi
imi urca sira spinarii, sarbatorindu-te in fel si chip,

acum cand trupul meu se indreapta spre tine, carat
de talpile armatelor invinse ce vor intra odata cu zorii in
oras.

Sa plec!... Sa raman!... Sa scriu de un numar sfant
de ori memoriile abatorului din fluierul caruia, ca un
dumnezeu, mana mea se adapa...! —

Despre toate acestea am tinut mortis sa ai cunostinta,
Femeie!

FII TU...

Fii tu leganarea mea de veac mucegait sub hohotul
memoriei, $i nasterea mea, cu lampa stinsa, pe muchie
de cutit.

Fii tu femeia goala ce se desfatd in cristelnita
cuvintelor mele, si semnul facut cu mana strainului de
la tarm,

si visul ce naparleste in zori fii tot tu...

Fii tu viermele care-mi imbucura carnea, asa...,
dintr-o poeticad maimutareala!

FERICIT PE LA COLTURI

O! lampa mea pentru fluturi,

o! biserica mea in care dau buzna fluierand
paraginitul planset ce adasta in liziera sufletului,

dar da-mi odata un nume fara sfarsit si voi trage
staruitor cu prastia in univers dupa tine, si voi coscovi
invelisul lumii pana la vis —

natala mea Femeie,

atat de fericit voi fi pe la colturi, stiindu-te
familiarizata cu oasele mele ce vor hodorogi aidoma unor
poezii..., poezii..., poezii...!

VIN CLOWN!II

Vechi testamente si noi

se-mpauneaza in zambetul meu, si,-n cartea cu cer
subteran a poetului, poemul necheaza in pagina,

dar urmele acestea nu sunt decat urmele tale, si
taina din cufar, si blandetea acestui basm imi imbrancesc
spre tine inima...

Te iubesc vina a inceputului si-a trezirii...!, mari
policandre alint intru lauda ta. Minuneaza-te! Sparg intre
dinti boabele dumnezeirii...

Vuieste, Femeie!... incolataceste-ma in jurul fricii...

Vin clownii...! Auzi!?... Mari fericiri se pun la cale.

CONCERT
DE
INDRAGIT SIMONA

Era ca si cum ti-as fi privit nasterea prin fereastra
ciobita a omenirii..., ca si cum as fi vrut sa scot in public
zeii si sa-i impac pentru a ma rastigni pe memoria inimii
tale — asa doream sa dau fericirii un nume:

nuntind intre ele cuvintele

si asternandu-mi intreg pasaretul lumii pe limba3,
Femeie...

PROCLAMATIE DE
DRAGOSTE

Si iatd-ma proprietarul acestei scari ce coboara

cu toata zadarnicia lumii in trup,

cu tot plictisul zeilor iliciti ce scuipau, odinioara,
cioburile cutarui descantec, pe treptele copilariilor
noastre in care incolteau miriade de plangeri,

imbujorand iaduri..., impintenand psalmii...,

dar toate-acestea s-au dus...!

Da-mi numai un semn, Femeie!,

tu, aroma inalta a clevetirii,

si zodii de viermi m-or pomeni indata.

INTOARCEREA
INDRAGOSTITULUI
RISIPITOR

Totuna nu-mi e...!

Zori istoviti de fapte viclene se aduna in jurul acestui
cantec al meu de-o varsta cu lumea ce se surpa in mine:

»,Cineva se intoarce acasa grabit, ranjind carnurilor
sale omenesti si salutand laptaresele ghiftuite de dragostea
adamicilor trecatori, deghizati in vechi notari ce-si vor
incepe in curand harjoana printre paianjenii tineri;

noua zi tuturor le rasare-n obraji ca un delict.

O batrana tocmai traverseaza strada pe care o cauta
de secole in scripturi...“

Eu nu ma bag...,

eu nu ma bag spre-a nu muri cu zile printre randuri,

dar te invoc, Femeie, nada a lumii snopitd-n antice
poeme, spre tine indreptandu-mi toti paunii gandului.

...Si nu-mi e totunal...”

ZORI CU BELCIUGE IN NARI

1.

...Sa-mi franga osia vorbirii cine?!

...Mari lovituri de teatru in ceruri, mari sinucideri de
poeti pe pamant..., si vrednice calauze ma trec, spre tine,
inima, in toiul zorilor cu belciuge in nari ce strabat orasul
acesta chircit sub femeiescu-ti calcai.

Ce carti nedeschise isi desfata sub albiturile zilei
inedite otravuri?... Ce timp ma izbeste in suisul tamplei,
aducandu-mi dovezi...?

Atat de viu la serbarile tale,
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un curcubeu muieratic linguseste deasupra mea
cerul, in vreme ce-n lume se trage cortina — ca ochiul tau
sa poata legiui mari sinucideri de poeti pe pamant.

Si-acum...,

cine sa-mi franga osia vorbirii, Femeie?!

2.

...Mai aspru-n rasarit, chipul tau, peste vastele
teme-ale lumii, dar sufletul imi spumega-n cronici atins
de lesin...

Vreau sa ma fac auzit,

si ma aud in launtrul meu precum o adiere de bici la
capatul rugii, si-o iau de la capat, aratandu-te cu degetul
pana dincolo de rosii hotare, cand, de fapt, viitorul e
printre noi sub chemarea ispitei, cand, de fapt, inaltii
acari isi scriu memoriile sub fruntea mea:

mari lovituri de teatru in ceruri...

dar cine...,

cine, Femeie, sa-mi franga osia vorbirii?!

Aici vor locui sau vor fi locuiti de ceea ce nu isi vor da
seama. Vor fi inlocuiti pe parcurs, dar ce mai conteaza?

Nu se stie de catre cine si nici pentru cat timp vor
sta. Oriunde s-au dus s-a intimplat acelasi lucru. Nasoale
intamplari. Potrivite intamplari. Abominabile.

Aici au parte de carcere proaspat vopsite. Lustruite.
Cehesti. Un aer provincial inchis, unul in care pot sta ca
niste plante, intr-o sera sigura.

Apoi, toate vor intra intr-un proces de mucegaiere.
Alte mucegaiuri, camere, bai, alte orase necunoscute.
Acum se va petrece ultima mucegaire. In ei isi va avea
punctul de pornire.

Comunismul a mucegdit in cladirea asta.
Capitalismul la fel. Urmeaza sa vind un mare mucegai,
unul care va acoperi restul. Numai resturi. O mare
plantatie de mucegaiuri mortale, migrate in gaturile lor
subrede, sustinand capete moi si minti destabilizate.

Aicisuntaeretari-beton,dinpodisurileTatra, puternice
si binefacatoare pentru inima-piepti-vezica-falcute-buci.
(Sa-i frigem In propria grasime!). Sa-i maruntim si sa-i
aruncam la cainil

Prima data respiri mai greu, apoi cu ajutorul licorilor,
ingurgitate constant. Iti revii la forma initiala.

De unde vin ei este lipsa acuta de aer. Aici nu este
cum poate fi acolo. Acolo de unde au venit ei masati
intr-un autocar pus la dispozitie de firma.

Dar de unde vin ei lipseste aerul, cineva umbla mereu
la robinete, chiar si la dozajul prescris conductelor pentru
supravietuirea vietasilor. Acolo aerul este restrictionat si
cu un orar strict de economisire. Nimeni nu poate schimba
aceste reguli oricat s-a incercat de-a lungul anilor. Cei
care au incercat poate nu au incercat destul, si nici nu se
mai straduiesc sa incerce ceva, orice, oricum.

& & &

Ne atingem cu manusile astea imputite, inscriptionate
cu numele producatorului, cu care curatam cablurile de
la racii (raks) aia, care stau gata sa cada peste noi, in
fiecare noapte.

Atunci cind pe la patru si jumatate dimineata te
apuca un somn, o sila, lehamitea de a mai face ceva,
orice, o oboseala crunta, ca o injughiere. Pleac3, iti spune
ea, mergi, pleaca spre sala de mese!

Oboseala venita dintr-un cavou pregatit in sala de
mese a fabricii. Intins pe locurile de unde ar trebui s& ne
luam ca de fiecare data portiile de mancare la pauza de
masa.

Am vrea sa mai avem atita putere, incit sa ne
putem tari ciolanele obosite pina acolo, capetele ce nu
mai gazduiesc decit geografii fragile, aflate si acelea in
descompunere. Sa ne asezam de bunavoie acolo, singuri,

fara a fi fortati de moartea trupului. Sa fim atrasi doar
de oboseala si inutilitate. Cand nimic nu mai putem face.

Nu ne putem da nici o clipd manusile astea jos,
pentru a ne atinge dulce-tensionat, asa cum ar trebui sa
fie o atingere adevarata. Ne transpira miinile in atingerea
aceasta esuatd, insuportabila, in manusile astea
nenorocite, atingerea devine doar o frecare a materialelor
inutile, in loc de piele. Frecare neiubitoare.

Manusile acestea au ajuns sa ne inlocuiesca pielea
prea multe ore. Si noaptea cand dormim le simtim tot in
maini. De parca avem manusi intre degete, care ne tot
strang, si strang, si strang, pana ne distrug.

Toti si fiecare in parte, ne tot atingem, dar nicio
atingere nu este dusa la capat, doar o idee de atingere. Ne
tremura manile ca ale unor alcoolici, ramasi fara obiectul
muncii, fiecare distrus la el acasa, sub patura sufocarii
lui, pe parcela lui.

Niste distrusi inmanusati si infrigurati. Ne clantane
dintii, si nu este frig, ne tremura maselele, in plina vara,
salivam ca niste animale injectate.

Vom simti comuniunea, apoi co mu ni tatea, si apoi
mai vedem ce mai este de distrus.

Piatra pe piatra sa nu mai ramina in urma noastra.
Apa pe linga apa sa nu mai treaca. Sa nu se mai uneasca
nimic vreodata in noi si in afara noastra!

& & &

Ei au aflat inainte de a li se spune: La inceput a fost
petrecerea. Si apoi cheful. Prelungit la nesfarsit. Miscatul
degetelor in aer dupa ritmul muzicilor amalgamate.
Strigate si urcari pe mese, intii el, apoi celalalt, apoi toti
ceilalti si-au strigat refrenul, si finalul refrenului.

Iesitul pe strazi si niciodata intoarcerea la fel in camere.
Niciodata la fel.

& & &

Caminul este crescut din alt camin. Caminul este
imparatul oricarui tip de bloc. Matca blocurilor este
caminul muncitoresc. Caminele nasc blocuri si cresc ce
mai numim oameni intre zidurile lor protectoare.

Ciment-Praga turnat peste fier-Praga si tot asa, si tot
asa. O mare indragosteala.

Poveste de succes. Venire de succes si o plecare
triumfatoare.

& & &

ei noii-sositi in camin noaptea ca o noua specie de
rame alterate aruncate din mers peste alte rame vechi
putrezite deja pe linoleumul camerelor in caldura de
iulie asteptand vremuri mai bune vremuri amortite de
promisiuni desarte vremuri care se amana pind nu mai
sosesc ci ramin suspendate cine stie unde in ce alt loc la
care nu se poate ajunge cu corpul asta

amortit sunt dinainte rablagit hamor tit

nu va mai fi prea mult roz nu va mai fi dar vom
supravietui si asa cu mai putin roz cu un gri pronuntat
decor peste decor aruncat

puhoi in cautarea permanentd a ceva ce nu mai
existad sau a capatat forme de nerecunoscut

acest camin care nu exista dar in care au fost adusi
au venit au fost manati si au ajuns unde nu se poate
ajunge fosgaind in cautarea din nou cautarea altui
labirint fabricatie ceheasca

ce cauti cind nu cauti si tot cauti ce ai uitat ca trebuia
sa gasesti foamea dezorientarea singurele prietene pina la
capat alintatoarele tale

pentru el durerile nu au nume ci doar o incursiune
devastatoare repetabila

o camera nu ii va fi suficienta sa le infrunte in mai
multe 1i va fi greu sa ajunga intre ziduri picura sufocarea
afara curge asfixierea intre ziduri si afara este un culoar
stramt prin care nu poate trece mangaie peretele si il
mangaie si el

o tarare din camera in camera atat mai poate
confundarea cu un animal respingator aflat intr-un

periplu al scufundarii incete un periplu dramuit
charles mingus moves moves moves si sunetul saxofonului
de salvare temporara

strivindu-se una pe alta ramele merg spre mai
departe vor sa spund mai departe dupa usa de aici de
la etajul unu in tomberonul strivit de singuratate de la
etajul doi introdusi fortat in sufletul acestor straini alti
straini emigrant vax emigrant zi-noapte douazeci si patru
de ore o saptamana o luna si multi ani apoi din ce in ce
mai multi ani impachetati in vieti despachetate

oriunde emigrant oriunde

in orice loc in orice colt de oras fara respiratie dar ei
acestia de aici care stau la ei acasa traiesc la ei acasa vor
muri cu iluzia casei lor nici o casd nu mai sta in picioare

nicio casa nu mai este casd dupa ce a fost locuita
blestemata de toti acesti straini si gindurile lor aceleasi
ganduri zilnice la fel neschimbate intimplatoare fara

urcare fara iesire aceleasi blocaje si o tristete
tinuta cu greu sub carcasa amabilitatii

casa lor casa noastra casa lor nicio casa
care sa mai stea in picioare si sa ofere adapost
omorand mai departe pentru o inaintare
aiuritoare spre mai departele aproapele kolinul
departelui dar departele nu mai exista doar
incearca si incearca ce nu poate duce la vreun
capat de oras de bloc de mansarda

departele va intepeni undeva intr-un
trecut din care nu mai reuseste sa ajunga
inapoi nu se mai poate inainte niciunde

viermii unii peste altii viermisorii
incolonati si ahtiati dupa si mai departe
de dupa cerul asta prabusit peste camin
noaptea asta cuibarita pe scarile caminului ca
o cersetoare ca ei care urca alcoolizati de vise
si teama de un mare necunoscut

foamea cind departele cautat nu mai
exista demult a fost inghitit de un camin de o
strada de un oras strain toate orasele prin care
a trecut la fel de straine totul instrainat

ce se intampla este ca o calatorie a unui
lift care ii tot urca haotic in interiorul corpului
de la un etaj la altul iar usile ii sunt definitive
blocate nu se mai pot deschide in nicio
modalitate cunoscuta

liftul nu mai poate fi oprit din urcare
sau coborare nechemat de nimeni urca tot
urca dincolo de camin dincolo de un cer al
caminului

straini nevindecati obositi mincinosi
si zambitori glumele lor ruleazd in cele mai
proaste discursuri zilnice toti oamenii straini
instrainat pe una din scari se aseaza sa rasufle
si este chemat de cel din Oradea haide cu
mine nu mai este mult dar este tot mai mult
nesfarsit

o umbra linga alta suind scarile caminului
spre administratie nici un bec pe scari nicio
destinatie

toate inghit viermi si 1i mesteca pina la
sfirsitul lor al tuturor impreuna urca viermi
pe scarile caminului urca si tot mai urca pe
scarile ce se tot prabusesc dupa fiecare pas
facut mai departe spre niciunde urca

& & &

Se vor intoarce cu pieptul plin de medalii
care nu valoreazd nimic. Zile si nopti vor
suge pe rind din sfarcurile succesului. Sanii
succesului au intotdeauna laptele cel mai
dulce.

Vor ramane timp de trei luni pe dealurile
Tatrei, impadurite metru cu metru, de grija
cehilor.

Infofolit in haine de succes de la nastere.
Te-am urat si iubit ca intr-o dragoste dusa
la capat! Un miraj cu termen de implinire
prestabilit si apoi implinit.

Un scurt purgatoriu si un preambul
pentru altceva.

Asa se intampld cand dragostea este
cuibaritd in mintea ta. Dragostea te tintuieste
locului, te pune la podea, apar convulsii
prelungite ale miinilor si buzelor, inima slabita,
te arunca in cearceaful curat al Olgai, te tine
strins si dragastos la pieptul ei, pina te scuipa
pe strazile Kolinului si te uita acolo. Singur si
buimac, mereu ratacitor, dintr-o bodega in alta.

& & &

De acolo nu au mai plecat. Au stat sub
paturi si au ascultat. Nimicul l-au tot ascultat
si au tot repetat ascultarile golului camerei.
Au prins doar pauzele dintre ce s-a spus. Unii
mai mult dormeau, iar altii nu prea se trezeau,
decit pentru a-si lua zaloha saptaminala: 1000
de koroane.

Au fost prinsi de pauzele -celulelor.
Catapultati intr-o plasa cu ochiuri minuscule.
Au trebuit sa inventeze niste scurte iesiri.
Dinspre penubra camerei spre umbra holului.
Deoarece te poti asfixia chiar cu aer suficient
in camera.

si-au luat partea

O carcera aerisita. O carcera cu
deschidere. Oferita gratis de conducerea
multinationalei. Camera moca, gratis, pe
degebeanu si sustache, luati de aici si umblati!

Le-a fost dat culcus temporar minim:
perna, cearceaf, saltea, masa, scaun, scari,
bucatarie, wec si mergeti printre ele! Si papuci
gratis. Papuci cu picioare incorporate. Au luat.
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LA PORTILE IMPARATIEI

—fragment—

Alexandru Surdu

C

1. DE LA ECONOMIA
POLITICA LA POLITICA
ECONOMICA

Din perspectiva filosofiei categorial-sistematice,
in cadrul Realitatii, Binele ocupa locul central dupa
Frumos si Adevar, si inaintea Dreptatii si a Libertatii.
Dialectico-speculativ insa si, respectiv pentadic, niciuna
dintre aceste componente nu poate fi realizata, adica
instituita in calitate de categorie filosofica fara o raportare
corespunzatoare la celelalte. Este insa evident ca toate
se refera la om, caci Realitatea insasi este a omului, este
conceputa de catre om si pentru om. $i nici nu are vreo
semnificatie pentru alte vietuitoare, terestre sau cosmice.
Aceasta, pentru faptul ca Realitatea nu este altceva decat
o totalitate de conceptii ale omului despre propria
lui Existentd in conformitate cu Fiinta, respectiv cu
modalitatea proprie omului de a o gandi cum este, ce
este si de ce este asa cum este. Cauza pentru care i-a
fost data omului capacitatea de a realiza toate acestea nu
poate fi discutata aici, dar trebuie mentionat ca nici in
zilele noastre omul, prin care intelegem Umanitatea, mai
precis ceea ce cunoastem noi aici si acum din realizarile
omului, n-a reusit decat intr-o mica masura sa-si exercite
aceasta capacitate. Si, mai ales, n-a reusit sa transpuna
in Existenta Reald aproape nimic din ceea ce a realizat
pe plan conceptual, iar ceea ce a transpus totusi a fost
adesea dezastruos atat pentru el, cat si pentru Existenta
Reala. Dar trebuie spus, mai ales in legatura cu Binele, ca
transpunerea conceptiilor in Existenta Reala este favorabila
de regula numai pentru o parte dintre oameni. Din aceasta
cauza s-a si facut distinctia dintre teorie si practica.

In domeniul Realititii insd totul este numai teorie,
in sensul de conceptie, si, dacd este vorba de Bine,
principial, acesta ar trebui sa fie al tuturor, numai in
practica se dovedeste altfel.

Teoriile in genere, mai ales de la Aristotel citire, se
realizeaza in forma stiintelor. Aristotel era un facator de
stiinte. Si le facea dupa acelasi model. Alegea un domeniu
din Existenta naturald sau sociala, il delimita de restul
Existentei si il trecea prin filtrul Fiintei. Dar, fiind adeptul
Ratiunii, care este numai una dintre facultatile gandirii, il
interesa in mod special esenta sau ce este-le fenomenelor
din acel domeniu, cum este aceasta si de ce este asa si nu
altfel. Adica stiintele sale erau rationale si ar fi trebuit sa
fie si numite ,rationale”, ceea ce nu s-a facut intotdeauna.
Etica, de exemplu, ca stiinta, ar fi trebuit sa fie numita
seticologie”, iar estetica ,esteticologie”, pentru a o deosebi,
pe prima, de comportamentul real sau Existenta Reala
comportamentald, si, pe a doua, de Existenta Reala
artistica. Oricum, etica prescrie reguli de comportament
pe care adesea nu le mai regdsim in comportamentul real,
si nici in arte (mai ales in cele moderne) nu mai regasim
canoanele estetice.

Nu existd insa numai o stiintd a Binelui care,
aristotelic vorbind, ar trebui sa ne foloseasca pentru viata
buna (pros to eu zen) sau pentru a trai bine, deoarece
viata omului necesita, pentru desfasurarea ei optima, mai
multe conditii: corporal-sanitare; nutritionale; climaterice;
familiale; sociale; culturale; spirituale. Multe dintre
ele sau dintre cele asemanatoare lor sau subordonate
acestora au devenit stiinte folositoare omului pentru
a trai bine, conditia fiind aceea de aplicare, de punere in
practica, in Existenta Reala.

Din perspectiva filosofica toate aceste stiinte ale
Binelui prezinta interes, dar nu ele ca atare; medicina,
de exemplu, ca ,medicologie”, ne intereseaza in masura
in care face uz de principiile diferitelor tipuri de logica:
intelectiva, rationald sau dialectico-speculativa, de
tipuri speciale de cunoastere. Toate acestea tin de
teoria medicinei, numitad adesea si filosofia medicinei.
Si ne intereseaza, fireste, daca ceva din toata aceasta
,medicologie” este folosita sau nu pentru o sdnatate buna,
pentru ca omul sa traiasca bine.

Ceva asemanator se petrece si cu economia.
Etimologic, termenul provine din gr. oikos (casd) + gr.
nemein (a ingriji), adica ,ingrijirea casei”’, gospodarirea.
Pentru o viata buna trebuie o casa (gospodarie) buna, un
adapost pentru familie, pentru sclavi si animale, pentru
produsele necesare hranei, pentru prepararea produselor,
pentru paza si aparare, pentru obiectele casnice, pentru
unelte si atelaje, pentru imbracaminte si podoabe.

Daca facem distinctia dintre economiologia casnica
si economia reald, cel putin la scriitorii antici (Xenofon
si Aristotel), la care gasim numeroase exemple concrete,

constatam ca intre cele doua planuri exista la inceput
o dubla determinare. Se pornea fie de la teoretic la
practic, adica de la ceea ce ar trebui sa fie pentru o buna
gospodarire, fie de la exemple de buna gospodarire care ar
fi bine sa fie urmate.

Dar casele (gospodariile) nu sunt izolate, si nici
familiile care le locuiesc, ceea ce inseamna ca trebuie sa
fie si o economiologie publica, numita ,politicd”, de la gr.
polis (cetate), care este mult mai complicata si difera de la
un regim politic la altul, fiecare dintre ele avand avantaje
si dezavantaje.

In aceastd privintd, mai ales datoritd lui Platon,
separatia dintre economiologie si economia reald devine
frapanta si chiar ireconciliabila. Cetatea, sau statul ideal
al lui Platon, reprezinta nu numai teoria unui stat pentru
viata buna a cetatenilor, ci teoria unui stat perfect, s-ar
putea spune, pentru fericirea cetatenilor.

Principial, economiologia lui Platon era inaplicabila.
Se zice totusi, poate tocmai pentru a ilustra acest lucru,
ca Platon ar fi gasit un tiran care sa-i puna in aplicare
teoria. Revolta cetatenilor s-a manifestat insa curand,
Platon, scapand cu greu de mania acestora, ar fi fost
vandut ca sclav si rascumparat apoi de un amic. Ceea ce
nu inseamna insa ca unele dintre ideile sale n-ar prezenta
interes pana in zilele noastre.

De-a lungul timpului au aparut o multime de teorii
despre statul ideal al bunastarii, mai mult sau mai putin
generale, mai mult sau mai putin utopice. Toate acestea
in timp ce, prin Existenta Reald, oamenii erau casapiti
mai rau ca vitele si erau exterminate popoare intregi. Dar
vorbim si noi la trecut, cum se face de regula, cu toate
ca, numai in ultimii ani, au fost ucise cateva milioane de
oameni si genocidul se pare ca este abia la inceput.

Or, Platon, in dialogul despre stat, urmat de toti
utopicii din lume, vorbeste In mod special despre
,aparatorii cetatii”, considerand pe buna dreptate ca
oricare ar fi oranduirea si de catre oricine ar fi condusa
cetatea, ea ar trebui sa asigure cel putin viata locuitorilor.

Una dintre cauzele razboaielor, zicea Platon, si se tot
spune, o constituie insuficienta teritoriului. Si daca nu ai
destul, iei de la vecin. Acesta insa are aparatorii lui si nu
se lasa. Ceea ce urmeaza este lupta pentru spatiu vital.
Nu pentru a trai bine, ci pur si simplu pentru a trai. Dar
unii, oricat spatiu ar avea, continente intregi, tot nu se
mai satura.

Haideti, se zice, s reimpartim lumea. In felul acesta
se nasc razboaiele mondiale si mor zeci de milioane de
oameni. Dupa care incep razboaiele zonale s.a.m.d.

Mai sunt si alte cauze, pur economice. Unii au
resurse minerale, altii au paduri, altii au pasuni si
animale. Dar altii nu le au si vor sa le aiba, si, daca sunt
mai tari sau mai multi, le vor lua. Cum? Exterminandu-i
pe proprietari. Au existat si lupte legendare pentru femei,
caci pentru barbati, cu destinatia de sclavi, razboaiele
erau frecvente.

Asa s-a nascut si ideea utopica de uniuni statale
in cadrul carora sa nu mai fie razboaie. Si chiar asa a
fost, numai ca au izbucnit apoi razboaiele dintre uniunile
statale. Razboaie ,calde” sau ,reci” care continua pana in
zilele noastre.

Platon, in teoria statului, procedeaza metodologic
prin aplicarea unei scheme triadice valabile si la studiul
sufletului, impartit in trei parti: curajul, ratiunea si
dorinta. Cei curajosi si puternici ar trebui sa fie aparatorii
si luptatorii; cei rationali si intelepti-conducatorii, iar
ceilalti, mestesugari si agricultori, sclavii fiind considerati
un fel de animale. In felul acesta insa si statul devine
un fel de vietuitoare cvasimonstruoasa (leviatanul, de la
Leviticul din Pentateuh). O vietuitoare, in orice caz, rea,
care le devoreaza cand poate pe toate celelalte, ceea ce
justifica si ,razboiul tuturor impotriva tuturor”.

Inceputul epocii masiniste a fost romantic, dar si
pesimist. Statul, ca un fel de agregat, cu roti dintate sau
curele de transmisie, are nevoie de combustibil solid si
mai ales lichid, pe care il gaseste de regula la vecinii care
nu vor sa-1 dea de buna voie si iarasi se ajunge la razboaie.
Aceasta, fara sa mai vorbim despre statul-golem, un fel de
masina distrugatoare care nu mai asculta de nimeni, sau
de soldatul robot care omoara si distruge tot ce ii sta in
cale.

In fine, economia politicA modern4, in care termenul
»politic” nu mai are semnificatia originara, de la gr. polis,
ci pe aceea de partinitate care tine de domeniul Existentei
Reale corespunzatoare Libertatii, este, principial, tot un
amestec de Realitate si Existentd Reala, referitoare insa
la societatea capitalista si, respectiv, socialista din zilele
noastre. Economia politica a capitalismului a pornit de la

conditiile reale din tarile capitaliste dezvoltate industrial,
cu scopul ,politic” de a le oferi solutii pentru perfectionarea
mecanismelor economice de exploatare a resurselor
naturale si umane si de obtinere a unor profituri cat
mai mari pentru cei care detin mijloacele de productie.
Din perspectiva filosofica, este vorba de orientarea
numitd pragmatism, fara implicatiile moralizatoare ale
consecintelor care ar putea conduce pana la distrugerea
intregii omeniri.

Metodologic, pot fi utilizate orice mijloace (scopul
scuza mijloacele), mergand pana la ,asasinatele
economice” ale unor tari si chiar ale unor continente
intregi, cu profituri totusi si pentru o parte dintre
detinatorii economiilor ,asasinate”, care au trecut sau
nu si prin formele mai vechi ale sistemelor coloniale
si neocoloniale. Deosebirea este insa considerabila,
in ultimele era vorba de exploatare intensiva a resurselor
naturale si a populatiei, in primele este vorba uneori chiar
de exterminare.

Pare ciudat faptul ca se vorbeste si se scrie
despre tot felul de nazbatii, dar despre milioanele de
victime umane ale diferitelor politici economice se tace,
amintindu-se ocazional numai de crimele nazismului si
ale comunismului, toate la timpul trecut.

Se mai vorbeste uneori despre progres, cu sau fara
distinctia dintre civilizatie (legatd de progresele tehnice)
si cultura. Oricum, se zice, chiar daca nu se iau masuri
economice speciale, cA oamenii trdiesc mai bine. Pe la
1900 se facea focul cu lemne, apoi cu carbuni, cu petrol
sau motorind, cu gaze naturale, si astdzi cu centrale
termice. Nu este oare mai bine? Este! Se calatorea cu
birja si cu diligenta, iar astazi calatorim cu supersonice!
De imbracat, sa zicem ca nici pe vremea aceea nu se
umbla in pielea goald, dar blugi si adidasi tot nu se
gaseau. Si conditiile de munca erau mult mai grele,
cu toate ca somerii de astazi traiesc cu nostalgia lor.
Pana si exploatarea, dac-o luam de la inceputuri, de la
sclavagism la iobagie, de la iobagie la proletariat, este
tot mai blanda. Dar si numarul mortilor nevinovati este
tot mai mare, iar bastinasii din insulele oceanice cred
ca avioanele sunt zei si folosesc aceeasi vestimentatie
sumara care ii deosebeste numai de maimute.

Disparitia elementelor moralizatoare din economia
capitalista este considerata un semn de accentuare
a caracterului ei stiintific. Cu aspectele morale sa se
ocupe clerul. S-au ocupat insa si marxistii. Cauza tuturor
relelor ar fi proprietatea privatd asupra mijloacelor de
productie. Proprietarii isi insusesc produsele muncii altora
(proletarilor), ceea ce stiau si economistii burghezi, dar
ziceau ca aceasta este situatia. Marxistii considerau insa
ca nu este bine, gandindu-se la clasa muncitoare. Solutia
economica era proprietatea comuna sau sociald, care se
obtine prin revolutie sau razboi civil, ceea ce s-a si realizat
cu alte milioane de victime. Numai ca nici muncitorii n-au
dus-o mai bine, nici pacea nu s-a instaurat. Astfel incat,
astazi, proletarii din tarile capitaliste avansate o duc mai
bine decat muncitorii-proprietari din cele socialiste. Se
zice Insa ca teoria socialismului stiintific ar fi buna, dar
practica ar fi gresita.

Daca raportul dintre Realitate si Existenta Reala
este de tip implicational (p—q), din perspectiva gandirii
intelectiv-rationale nu se poate ca antecedentul sa fie
adevarat si consecventul fals (ex vero nisi verum), ceea
ce inseamna ca si teoria contine ceva gresit. Mecanismele
dialectico-speculative din economia politicA marxista
sunt, ca mostenire de la Hegel, triadice, de tipul bani,
marfa, bani, care justifica plusvaloarea obtinuta prin
schimb. Dar cea autentica trebuie sa fie pentadica:
bani, productie, produs, marfa, bani, caci daca marfa
este apreciatd numai pe piatd, prin cresterea ofertei sau
scaderea cererii, poate sa conduca la faliment in sistem
capitalist, iar in cel socialist, fard concurenta de piata,
se ajunge la autofalimentare. Teoretic, ambelor tipuri de
economiologie li se pot gasi deficiente, ceea ce inseamna
ca siin practica se vor produce anomalii. In cea capitalista
apar crizele de supraproductie (in tarile dezvoltate) si se
cauta piete externe, si se fac razboaie, revolte, distrugeri
si exterminari, dupa care se impune stagnarea industriala
(,epoca postindustriala”), cu somaje in tarile dezvoltate si
aruncarea somerilor in razboaie, cu metode malthusiene
de exterminat populatiile ,inapoiate” si globalizarea
norocosilor care vor scapa sub o noua ordine mondiala.
In variantd socialistd, internationalizarea mizeriei prin
racolarea populatiilor revoltate contra capitalistilor, pe
care egalitatea (relativa, fireste) 1i bucura mai mult decat
prosperitatea (s4 moara si capra vecinului). Dar toate
acestea sunt masuri economice cu evident caracter politic.
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N-au nicio legatura cu vreo teorie economica, deci nu tin
nici de economiologia din compartimentul Realitatii (pur
conceptibild), nici din aplicatiile practice in Existenta Reala
de polis (economia politica) a vreunor teorii, ci tin de politica
economica, marxist vorbind, a unor clase sociale, altfel
spus, grupuri transfrontaliere (monopolist-financiare)
sau internationaliste (socialist-comuniste). Faptul ca la
noi nu se mai vorbeste despre ultimele nu inseamna ca
acestea au disparut, ci doar ca politica de suprastructura
economica central europeana la care am aderat ne obliga
sa le ignoram, chiar si atunci cand le auzim uruitul
tancurilor, dar sa tremuram de frica teroristilor pe care
nu i-a vazut nimeni.

Asa se explica si masurile politice conjuncturale
de salvare a intereselor economice uneori de tip
socialist-dictatorial la democratii capitalisti si alteori
liberalist-glasnostiste la dictatorii comunisti, ca sa nu
mai inteleagd nimeni nimic. Sau coincidente de interese
economice, simultane sau succesive, realizate prin
exterminarea unor populatii, ca cele afgane, la care
au participat si trupe de mercenari romani, fapt fara
precedent in istoria noastra, in care armata era pregatita
pentru apararea tarii.

Se petrec evenimente, programate sau nu, cu efecte
adesea dezastruoase care pot antrena manifestari populare
spontanegreudecontrolat (detipulrevolutiilor sialrazboaielor
civile), ceea ce face ca si masurile politico-economice sa fie
neasteptate, la fel ca in cazurile marilor cataclisme telurice.
Apar organizatii, societati si clanuri mafiote care provoaca
subminarea economiilor nationale, cu incalcarea oricaror
principii teoretice si a oricaror reglementari practice.
Se apeleaza adesea la interventii juridice, dar si la masuri,
uneori mai dure, confesionale, soldate si acestea cu
adevarate razboaie religioase.

Prin multe zone, chiar transfrontaliere, se vorbeste tot
mai des nu numai despre faza economica postindustriala,
ci chiar despre Noul Ev Mediu, datorita distrugerii aproape
totale a oricaror intreprinderi industriale, agricole,
animaliere, sanitare, educationale, a tot ce mai poate
aminti de lumea civilizata. Ceea ce reprezinta si un fel de
reintoarcere nu numai la Evul Mediu, ci chiar la o faza
anterioara primelor preocupari de ingrijire a gospodariei,
din care s-a nascut economia.

S-ar putea spune ca ne gasim intr-o lume interesanta
din punct de vedere filosofic, caci tocmai aici, la granita
dintre Realitate si Existenta Reald, cu referinta la domeniul
economic, asistam, fara a face noi insine experimente

pe oameni, la existenta simultand a societatilor
neorganizate inca economic, a teoriilor economiologice,
adesea futuriste (horribile dictu), a practicilor
economico-politice, normale, agrare, industriale si
comerciale, dar si a politicilor economice favorabile unor
grupuri si dezastruoase pentru altele, ca si la evenimente
economice cu implicatii evident apocaliptice.

In genere, trecerea de la Realitate la Existenta
Reala, despre care nu s-a vorbit in filosofie nici macar
pe vremea lui Hegel, cu toate ca economistii, in special
marxisti, i-au folosit adesea ideile si uneori chiar metoda
dialectico-speculativa triadica, ne ofera multe surprize
care, mai ales in zilele noastre, zdruncina adesea edificiile
stiintifice a caror trainicie parea incontestabila. $i nu este
de mirare ca scientistii, de regula neinstruiti intru cele
filosoficesti, apeleaza tocmai la terminologia economica,
numind ,crize” perioadele lor cele mai neplacute, fara
sa stie ca adevaratele crize, cele economice si mai ales
cele economice actuale, sunt provocate cu buna stiinta
si fac parte din arsenalul politicilor economice pentru
care a lucrat si mai lucreaza inca aproape fiecare savant,
si adesea chiar ,luptd” ca sa-i fie transpuse in practica
inventiile, pe care altii le vor folosi in vederea unor crize

-

Balcanii, fard sange
S1 miere

Ultimul concert de la miezul noptii al Festivalului
‘George Enescu’, din penultima zi a lui, a confirmat
nefericita vorba, na, s-a inecat ca tiganu’ la mal! Dupa
o editie care a vrut sa scoatd numai scantei, Festivalul
avea sa programeze la sfarsit un concert nefericit, poate
cea mai tristd nereusita a unui muzician valoros, pentru
care am avut o admiratie netarmurita. E vorba de Jordi
Savall, celebrul artist spaniol, specializat in viola da
gamba si cunoscut ca un rar culegator de perle simfonice.
El a redat lumii lucrari uitate, din preclasicismul muzical,
redescoperite si cantate la instrmente de epoca. Este unul
din oaspetii permanenti ai Festivalului.

Dar de data aceasta a venit cu o... noutate, de, boala
dupa experimente! Un nou experiment nefericit, dar poate
cel mai nefericit, fiindca s-a incurcat in mrejele blacanice.
Stiam ca lucreaza de peste 20 de ani la un proiect dedicat
muzicii din Balcani, iar ca ambasador UE a dorit sa faca
punti intre natiuni prin muzica si proiectul sau a prins
viata. Balcanii formeazd o lume speciald, la intalnirea
dintre Occident si Orient, o istorie complicata, scrisa cu
‘miere si sange’ de cele peste 20 de grupuri entice care
o populeaza. Ideea se afla in chiar cuvantul balkan, care
inseamna bal=miere si kan=sange. Aici a gasit Savall
o comoara, de la cantece de jale la dansuri aprinse,
frenetice, de la tanguiri melodice la frenezii improvizatorii.
Proiectul, initiat de soprana Montserrat Figueras, sotia si
partenera lui Savall timp de decenii, care, pana a decedat
in 2011, l-a insotit si la festivalul nostru, s-a materialzat
intr-un album si o carte de 600 de pagini. Savall a
invitat artisti din Bulgaria, Serbia, Macedonia, Bosnia,
Grecia, Ungaria, Turcia, Armenia, dar si tigani, si evrei,
si a creat un caleidoscop muzical, un amestec de traditii
si sonoritati deosebite.

Nu cunoastem valoarea muzicii de pe CD-urile
realizate de Savall, dar banuim ca este autentica. Dar
cunoastem ce am vazut si ascultat la Bucuresti, acum,
pe scena Ateneului Roman! Ne asteptam sa vedem un
spectacol cu somototati care sa evoce o lume bantuita
de razboiul iugoslav, dar presarata si cu mierea traditiei.
Poate ceva asemanator cu spectacolele lui Goran
Bregovici? Sau cu muzica din filmele lui Emir Kusturica?
Sau poate concureaza ‘Lautarii’ lui Emil Loteanu, mai
stii, iImi spuneam in timp ce ma indreptam spre Ateneu in
noapte. Dar nimic din toate acestea, nimic din ceea ce poti
vedea in Rominia la orice manifestare de arta populara.
Fiindca din spectacolul sau, Romania a disparut, ca si
cum tara noastra nu ar face parte din Balcani! In program,
Romania era reprezentatd de un ungur si un german,
in schimb era trecut un percutionist spaniol, o fi fost

vreun emigrant balcanic! Si tot programul era conceput in
stil preclasic, parca spectacolul ‘Balcanii — miere si sange’
ar fi fost rupt din Vivaldi, fiind compus din 6 parti numite
Creatia, Primavara, Vara, Toamna, larna, Reconcilierea,
parti nedespartite prin nimic, trecand dintr-una in alta.
Totul atragator, minunat, grandios.

Dar in realitate, ce-am vazut? O adunatura de
asa-zisi artisti, foarte modesti, cantareti si instrmentisti,
care cantau la niste instrumente ca vai de lume, asa cum
aratau si ei. Cupola Ateneului cred ca nu a mai vazut asa
ceval Ti-era rusine sa vezi acei oameni netalentati, care
se chinuie sa ne arate cum suna folclorul din Macedonia,
Serbia, Grecia si celelalte tari bacanice!

O domana de langd mine, romanca stabilita la
Hamburg, instrumentistd in orchesta de acolo, imi
spunea ca s-a deplasat special din Germania sa fie aici,
la festival, la un astfel de concert, ca a trecut prin chinuri
groaznice sa capete bilet (condamna puternic organizarea,
care declara ca biletele sunt vandute, ca sa le dea pe sub
manal) si ca nu-i vine sa creada cum un culegator faimos
nu a fost in stare sa aduca un artist roman pe scena, sa
arate ce inseamna muzica veche populara!

Mesajul reconcilierii este foarte frumos, cum declara
Savall: ‘Ceea ce defineste pe cineva drept musician este sd
fie empatic cu alt musician. Acest lucru se intampld atunci
cand il intelege pe celalalt si ajunge sa aiba acelasi limbaj,
aceeasi sensibilitate. Asa se cdastiga reespectul. Iar atunci
ceva fantastic se naste’.

Ei bine, nu s-a nascut nimic fantastic, ci scremut.
Insusi Jordi Savall, cu viola da gamba in brate, era acolo,
in fata adunaturii, de nerecunoscut. De fapt, ce s-a cantat
era o caricatura. Parca cineva a vrut sa-si bata joc de zona
balcanilor, sa o ridiculizeze. Tarile de unde a cules Jordi
piesele au un folclor minunat. Dar nici unul din interpreti
nu s-a remarcat, nu avea voce si nici nu stia sa cante
ca lumea la vreun instrument. Insusi tambalagiul, tigan,
scapa betele pe jos. Unde era Marius Mihalache sa-i arate
ce inseamna maiestria? O adunatura de diletanti. S-au
trezit ca musca-n lapte, se uitau uimiti la peretii pictati
ai Ateneului, radeau, pareau ca-si bat joc de noi. Oare
nimeni, dintre organizatori, nu a vazut aceasta caricatura
de spectacol? Si ce legatura avea cu festivalul, cu muzica
simfonica?

Mesajul lui Savall de conservare a traditiilor
impotriva agresiunii de globalizare nu se poate implini
decat pe calea valorii, a muzicii de calitate. Este conditia
sine qua non daca vrea sa aiba credibilitate.

*

Cand, mai an, am propus conducerii Festivalului
(vezi interviul cu dl. Mihai Constantinescu din vol. Istoria
Festivalului ‘George Enescu’) sa-1 invite pe Gheorghe
Zamfir in festival, nici n-a vrut sa auda, a sarit ca ars,
cica ‘asta ne mai trebuie, un asa precedent, sa invitam
pe scena festivalului artisti populari’, dovedind astfel ca
domnia sa nu stie cad Zamfir imbina ideal muzica populara

si mai neplacute.
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cu cea culta! Si e suficient sa stie ca odinioara a sustinut
chiar la Ateneu concerte de nai si orga, cu Nicolae Licaret.

Si acum, nu era mai valoros Zamfir decat Anoushka
Shankar? Dar Adrian Naidin? Dar Grigore Lese? Dar Maria
Raducanu? Dar Marius Mihalache si alti rapsozi vestiti,
care au realizari pe acesta linie a imbinarii folclorului cu
muzica culta?! Si daca pe Shankar, venita cu vechiul sitar
indian, o mai puteai accepta, fiindca s-a unit cu o orchestra
de camera, Zurich Chamber Orchestra, si, pe alocuri,
a mai cantat si muzica simfonica, desi preponderenta
a fost muzica indiana adaptata la jazz, isprava lui Jordi
Savall era de neacceptat, fiindcd a mirosit a mahala
ordinara. Nimic autentic, nimic valoros. Un kitsch oribil.

Auzeam cum rad toti rapsozii poporului romaéan!
De fapt, a fost o jignire pentru ei! Daca asa ceva inseamna
Balcanii, atunci s4 ne mutam cu toti in Spania! Balcanii
nu inseamna lalaieli de dor si jale, nu insemana doar
sange, inseamna si miere, si veselie. Unde era iutirea de
sine a sarbilor, a bosniacilor, a evreilor, a tiganilor, dar
mai ales a romanilor?

Festivalul a venit la aceastd editie cu o inovatie,
a promovat pe scenele sale Experimentul. Am inteles ca el
sa se faca la nivelul muzicii simfonice, asa cum s-a incercat
in cazul unor opere celebre ca Oedipe, Mathis der Maler si
Damnatiunea lui Faust, unde s-a ingemanat, cu mai mult
sau mai putin succes, muzica simfonica si corala cu filmul.
Experiment a fost si recitalul lui Shankar, combinarea
dintre sitar si orchestra de camera, partial reusita.

Dar ceea ce ne-a prezentat Jordi Savall, nu mai tine
de nici un experiment, fiindca diletantismul nu intra
in discutie. Vorbim aici numai despre cee ce inseamna
experiment artistic, reusit sau mai putin reusit. Acestei
categorii ar trebui sa-i aplicam estetica Sfantului
Augustin, care in celebra sa carte Confessiones vorbeste
despre conceptele de Frumos si Apt. Frumosul se refera
la ‘ceea ce este pldcut prin el insust, iar Apt, la ‘ceea ce
este pldcut spre a fi potrivit la alt lucru’. Aceste definitii se
aplica perfect la ceea ce s-a incercat prin operele-concert.
Opera Oedipe este Frumosul, iar proiectiile reprezinta
ceea ce este Apt. Mai reusit in cazul lui Oedipe, mai putin
reusit in cazul Damnatiunii lui Berlioz.

Dar in cazul lui Savall, spectacolul oferit de el nu
era nici Frumos, nici Apt, era in afara artei, in afara
muzicii, in afara Festivalului. Acest esec trist ne arata
ca e ceva putred in Danemarca. Aranjamentele de culise
miros imediat prin astfel de exemple. Lipsa de Spirit Critic
e strigatoare la cer. Nu au ce cauta pe scena unui festival
de elita experimente inestetice, de la marginea culturii.
Festivalul are o stacheta, trebuie sa si-o respecte. Cei care
au aprobat o asemnea jignire, ar trebui sa-si dea demisia.
Nu discutam aici cu neprofesionistii, cu politrucii de
duzina, care azi sunt, maine, nu. Cei fara Spirit Critic
sa se duca in alta parte, sa organizeze asa ceva in
Damaroaia, desi cred ca si acolo locuitorii isi respecta
traditiile si valorile.
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Numele profesorului Liviu Rusu (1901-1985) mi-a
devenit familiar parcurgind scrierile epistolare ale lui
Ion D. Sirbu, care a fost cindva, pentru scurt timp,
din 1947 pina in 1948, asistentul sau la Catedra
de Estetica si Critica literara a Universitatii clujene.
Intimplator, cei doi au parasit impreund mediul
universitar, fiind eliminati samavolnic de noua putere,
pe aceeasi lista — la Cluj — cu Lucian Blaga si D.D.
Rosca. Incepea atunci, in 1948, o epoca terifianta: elita
intelectuala era epurata, penitenciarele se aglomerau
cu detinuti politici — supusi unor umilinte atroce, cum
sint cele descrise de Virgil Ierunca in Fenomenul Pitesti
—, pornea constructia canalului Dunare-Marea Neagra,
un santier de exterminare la vremea respectiva, gindit
de Stalin insusi, nota istoricul Florin Constantiniu
in lucrarea O istorie sincera a poporului roman,
iar delatiunea reprezenta, in acel regim schizoid,
o obligatie. Atmosfera culturald insemna ,domnia”
proletcultismului. Blaga, D.D. Rosca si Liviu Rusu
n-au fost arestati. Sirbu da, insa de-abia peste citiva
ani. Nu conta ca fusese ilegalist in studentie, nu conta
nici originea sa sociala ,sdnatoasa” — nascut la Petrila,
in Valea Jiului —, origine sociala la mare pret in anii
ydictaturii proletariatului”, nu contau nici dovezile sale
concrete de atasament fata de clasa muncitoare.

Revenind, Sirbu a recunoscut public meritele lui
Liviu Rusu in formarea sa scriitoriceasca, dedicindu-i
acestuia volumul de teatru Bietii comedianti, aparut
in 1985, cu foarte putina vreme inainte de trecerea
la cele vesnice a distinsului carturar: ,Bunului meu
Profesor, LIVIU RUSU, caruia ii datorez initierea mea in
Litere si Teatru”. Am intilnit apoi numele profesorului
clujean si in alte evocari semnate de fostii componenti
ai Cercului literar, grupare de care Liviu Rusu a fost
apropiat in timpul refugiului universitatii clujene la
Sibiu, ca urmare a ocuparii Ardealului de Nord-Vest,
in 1940, de catre trupele horthyste, dupa Dictatul de la
Viena. Deliu Petroiu (1922-2008), de pilda, aminteste
in tirziul si sentimentalul volum Cartea prietenilor
mei, din 2006, spectacolul studentesc Heidelbergul de
altadata, regizat in 1942 de Liviu Rusu, care poseda si
asemenea aptitudini artistice; pe durata indelungata
a repetitiilor s-au inchegat, scrie regretatul critic
de arta, trainicele prietenii intre tinerii care, foarte
curind, aveau sa intemeieze aristocraticul — din punct
de vedere estetic — Cerc literar sibian.

Cam atit stiam, la un moment dat, despre Liviu
Rusu. S$i citeva lucruri despre aporturile sale in
domeniul esteticii, asa cum le consemneaza, generic,
unele dictionare ale literaturii roméane. Pe urma,
in aventura universitara de la Litere m-au acaparat
vastele bibliografii recomandate de profesorii de aici,
bibliografii care, din pacate, constrinse sa acopere
in doar trei ani cit mai decent literatura romana, nu
cuprindeau vreun titlu al lui Liviu Rusu. Totusi, am
gasit intr-un anticariat volumul sau Scrieri despre Titu
Maiorescu, aparut in 1979, la ,Cartea Romaneasca”.
Nu am ezitat sa-1 achizitionez. Cineva despre care
Sirbu scria ca ii datoreaza ,initierea in Litere si Teatru”
se bucura, din parte-mi, de incredere neconditionata.
A fost, intr-adevar, o revelatie. Si m-am mirat ca,
in Facultate, Liviu Rusu nu e pomenit nici macar
la seminariile de literatura romana contemporana.
Deoarece profesorul clujean a publicat, in 1963, un
text peste care nu se poate trece, ,,Tnsemnéri despre
Titu Maiorescu”, textul inaugural din cartea citata.

Aparitia studiului atunci, in revista ,Viata
Romaneasca” (anul XVI, nr. 5, mai 1963), a insemnat
un semnal de rupere frontala de dogmatism. Liviu Rusu
preciza in prefata Scrierilor despre Titu Maiorescu ca
acest studiu din 1963 a dus la ,reconsiderarea lui
Titu Maiorescu”. (Nicolae Manolescu, intr-un editorial
publicat la finele lui 2016 in ,Romania literara”, a venit
cu propunerea ca 2017, cind comemoram 100 de ani
de la moartea autorului Cercetarii critice, sa fie Anul
Maiorescu. O propunere inspirata, care, din fericire,
n-a ramas fara ecouri in presa noastra culturala. Ma
alatur, cu modestie, acestei initiative, prin rindurile
care urmeaza.) Mentorul Junimii era, de ani buni (rai,
de fapt), condamnat dur, pe toate caile oficiale. Liviu
Rusu reproduce un pasaj din manualul de Literatura
romana pentru clasa a X-a din 1961: ,Cu inversunare,
ori de cite ori se iveste prilejul, Maiorescu se
impotriveste progresului cultural”. Asemenea infierari
rudimentare insoteau orice referire publica despre
Maiorescu. Carturarul clujean va demonta, folosind
o tactica abild, din care nu lipsesc compromisuri
inteligente, fortate de restrictivele Imprejurari
ideologice, acuzatiile vehemente de care s-a lovit, in anii
stalinismului, ilustrul junimist. Mai intii, Liviu Rusu
se distanteaza de activitatea politica a lui Maiorescu —
e drept, intr-o maniera ireconciliabila: ,Din punct de
vedere politic, Maiorescu a fost un reactionar inveterat,
fruntas al partidului conservator, si cu aceasta am
spus totul, nimeni nu-i poate gasi o justificare”. Scopul
scuza insa intotdeauna mijloacele, mai ales intr-un
climat in care dogmatismul pare intangibil. S& nu
uitam, prioritatea demersului o constituia reabilitarea
unei opere culturale. Tocmai de aceea, contributia
politica a lui Maiorescu a fost sacrificata cu virulenta.
(Profesorul va reveni, peste ani, la acest studiu, pe care
il publica in volumul Scrieri despre Titu Maiorescu,
avertizindu-si cititorii ca textul a suportat anumite
concesii — ineluctabile in perioada respectiva.) Nimic
nu-i neprevazut in pledoaria din ,Viata Romaneasca”;
dupa ce omul-politic e numit ,reactionar inveterat”,
Liviu Rusu da lovitura de gratie: ,Dar inseamna oare
aceasta ca din punct de vedere literar si cultural n-a
avut decit un rol negativ? Credem ci nu. In examinarea
acestei atit de spinoase probleme, indreptarul cel mai
valoros il formeaza articolele luminoase ale lui Lenin
despre Tolstoi, in care se face o deosebire categorica
intre «mosierul scrintit intru Hristos» de o parte si
«genialul artist» [...]”.

Apelul la Lenin - instanta infailibila a ,religiei
politice” comuniste - este, evident, unul pur
strategic, prin care esteticianul clujean cauta sa-si
imunizeze demersul. Un carturar de prestigiul lui
Liviu Rusu, apreciat la nivel european datorita
lucrarii Essai sur la création artistique: contribution
a une esthetique dynamique, tiparita in 1935, la
Paris, si care a scris, intre altele, studii despre
Goethe sau Max Dessoir, nu avea cum sa fetisizeze
articolele inguste ale lui Lenin, considerandu-le
SJuminoase” si ,indreptarul cel mai valoros”.

Alexandru Dumitriu

Liviu Rusu isi urmareste interesul. lar interesul
sau este reconsiderarea lui Titu Maiorescu, intr-o
epoci ostila unor astfel de gesturi. Intovarasindu-se
cu Lenin, ale carui idei capatda, conjunctural,
o iIncarcatura evanghelicA in demonstratia
profesorului, Liviu Rusu nu face decit — pentru a ne
intoarce la intelepciunea populara — sa treaca puntea.
Textul merita, fireste, o analiza mult mai amanuntita,
pentru a vedea cum, in plin dogmatism, Titu
Maiorescu este reabilitat cu argumente desprinse,
predilect, din chiar instrumentarul dogmatic.

Scriam ca, dupa 1947, Liviu Rusu a fost
indepartat din universitatea clujeana, impreuna cu
Lucian Blaga, D.D. Rosca si mai tinarul Ion D. Sirbu.
A urmat, pentru el, o lunga ostracizare, cum, de altfel,
a urmat si pentru Blaga si D.D. Rosca. In 1946, Liviu
Rusu publica Logica frumosului. De-abia peste 15
ani, revenea cu o noua carte: Eschil, Sofocle, Euripide
(in 1961, anul mortii lui Lucian Blaga). Si totusi, in
1963, i se permite sa publice un studiu in care sint
amendate, fara menajamente, atitudini discretionare
fatda de Titu Maiorescu exprimate, de pilda, de
academicianul C.I. Gulian sau de N. Tertulian.
Acestia nu afirmau neaparat o perspectiva personala,
cit respectau - zelos - imperativele dogmatice.
Cu alte cuvinte, Liviu Rusu nu a sanctionat doua
opinii individuale, ci dogmatismul in ansamblul lui.
Insa exact acest lucru trezeste nedumeriri. Tocmai un
intelectual marginalizat 15 ani blameaza inclement
dogmatismul! (Textul lui Liviu Rusu se transforma
intr-un veritabil rechizitoriu, formulat cu o civilitate
coroziva, in descendenta sobrietatii si distinctiei
scrierilor maioresciene.) In mod clar, studiul nu este
o reactie autonoma de curaj si de responsabilitate
culturala. Vizitindu-l odata pe octogenarul critic
si istoric literar Dumitru Micu, am adus in discutie
textul ,Insemndri despre Titu Maiorescu” (Liviu Rusu
fusese, o vreme, la Universitatea din Cluj, profesorul
de Literatura universald al venerabilului amfitrion).
Am inteles de la Dumitru Micu ca gestul nu putea fiunul
strain de interesul forurilor culturale. Reabilitarea lui
Titu Maiorescu a fost, neindoielnic, decisa in culisele
politice.

Oricum, aparitia acestui text, cu toate tributurile
de mai sus, anticipeaza iesirea de sub tutela paralizanta
a dogmatismului. Studiul Jnsemnéari despre Titu
Maiorescu” este, poate, cel mai limpede indicator
al deschiderilor care vor dezmorti si improspata zona
culturala pe parcursul anilor “60. Pentru ca de Titu
Maiorescu se leaga, elementar, autonomia esteticului,
o autonomie atrofiatd dupa 1947. (Deschiderile
culturale ale anilor 60 au fost bruiate, in 1971, de
Tezele din iulie, care prevedeau o revenire intempestiva
la realismul socialist. Totusi, Tezele n-au atins o mare
eficienta.)

DacaaminceputtextulmeuculonD. Sirbu, trebuie
spus ca, in 1963, cind aparea in ,Viata Romaneasca”
studiul lui Liviu Rusu, Ion D. Sirbu era eliberat dupa
sase ani de itinerariu concentrationar. In 1964, toti
detinutii politicii erau amnistiati. Nu numai in plan
cultural se preconizau mari schimbari, ci si in plan
social-politic. (Mai
degraba acestea din
urma influentindu-le
pe cele culturale.)

Deocamdata,

prin deschiderea

celulelor de inchisori. =
Debuta etapa de H
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a regimului comunist.
(@) liberalizare cu
dus si-ntors. In care
autonomia esteticului
va deveni, ceva mai
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CU DOMNUL ALECU IVAN GHILIA
DESPRE AVATARURILE UNEI CARTI

— Vorbeam de puncte luminoase si puncte intunecate
din existenta domniei voastre. Sa ne oprim putin la
povestea romanului Piramida! Ce-a fost si ce-a ajuns?

—Va spun ce si cum a fost, dar mai intai trebuie sa
va spun ca Piramida a ajuns Magna Utopica, anticipand
tot ce se intampla acum in America, taifunul, incalzirea
global3, toate astea... o carte de utopie, care tot zace si nu
apare, si sunt disperat, si nu stiu...

— Imi spuneati mai inainte de criticul din spatele unui
scriitor...

— Dal Nu poate sa existe un scriitor grav, serios, sa
n-aiba in spate un critic mare. Sadoveanu n-ar fi fost
Sadoveanu fara Ibraileanu... pe oricare il iei, vorbesc de
aia mari, dar si de astia mai mici, si in spatele lor tot
existd o constiinta critica... Trebuie sa existe ceva sa te
lumineze cumva, ca singur...

— Dumneavoastrd ati avut parte de un astfel de sprijin?

— Singurul meu noroc in viatd a fost — tarziu de
tot — Romul Munteanu. $i uite-asa ajungem la povestea
romanului de care m-ati intrebat! Lui Romul Munteanu
i-am dat Piramida - asta-i Magna Utopica de acum -
Piramida la care am lucrat 15 ani, subiectul nu e
complicat, e cataclismul global, Apocalipsa, un fel de
apocalipsa tradusa in viata, si singurii doi supravietuitori
sunt parintele Galeriu si Nichita Stanescu. Martorul
vechii lumi, al vechii civilizatii, al vechii culturi e Nichita
Stanescu, cu memoria lui incarcata de toata memoria
lumii trecutului. Cei doi, singurii supravietuitori, trec
prin niste peripetii formidabile, trec prin biblioteca
Congresului, intalnirea lui Nichita cu duhul cartii din
Yenoh, Nichita ajunge in piramida, sufera tot felul de
transformari, tehnologii foarte inaintate, regenerare...
15 ani am lucrat la ea, n-am putut s-o public, n-aveam
cum... la inceput avea o tenta politica — descriam varful
piramidei, acolo erau El si Ea. Nu cred ca e necesar
sd va spun numele lor, il banuiti! S-a infundat toata
chestia la Crohmalniceanu. Balaita era director la Cartea
Romaneasca, i-a dat manuscrisul lui Crohmalniceanu
(o minte extraordinara s$i om cu experientd) sa-1 citeasca.
Tot zacea pe la editura, existau tot felul de referate, Cornel
Popescu s-a batut foarte mult pentru carte, eram prieten
cu el. A ajuns deci la Crohmalniceanu, m-a chemat la el
acasa, intr-o iarna, era viscol afara, imi scoteam cojocul
si-l1 puneam pe cuier, si el m-a luat repede in primire:
,2Dom’ Ghilia (el a scris foarte mult despre mine si foarte
bine — modern, Faulkner, iesit din cliseele vremii s.a.),
stii ca te pretuiesc, domne, spune-mi sincer, ai avut vreo
clipa gandul ca poti publica cartea asta aici?” Am cazut pe
un scaun! ,Domnu’ Crohmalniceanu, dar n-am pe nimeni
nicaieri, nu am, nu stiu... nici prin gand nu-mi trece...
cum sa trimit... unde...? Singura mea stradanie, am tot
facut modificari...” Si mi-a spus: ,N-am ce sa-ti fac! Daca
scriu un referat, trebuie s-o desfiintez! Nu pot sa-mi risc
cariera universitara, cartile mele, nu se poate, trebuie sa
fiu idiot s ma fac ca nu vad, ca nu stiu... N-am cum!
I-ai bagat pe-aia doi, nu se poate. Cine mai stie cartea?
Pe unde a mai circulat?” Zic: ,Cornel Popescu!” ,Dar in
afara de Cornel?” ,Nu stiu, o mai fi dat-o el cuiva.” ,Du-te,
domnule, ca circulda multi prin edituri. Du-te maine
dimineata si retrage-ti cartea. Fa ce stii, chinuie-te, si
scoate politicul din ea daca vrei sa salvezi partea spirituala
din carte!” Am plecat nauc, n-am dormit toatd noaptea,
dimineata m-am dus... Cornel daduse cartea, printre altii,
lui Mircea Musat, istoric in voga, lucra la Institutul de
Istorie a Partidului, dar prietenul meu n-a vrut sa-mi arate
referatul. A trecut timpul, a fost revolutia, m-am vazut cu
el, n-a vrut sa-mi arate niciodata referatul... Duca-se...
Am luat cartea. ,Ai vorbit cu Crohmalniceanu?” ,Da.” ,Si
ce ti-a spus?” ,Pai asta mi-a spus — sa iau cartea!” ,Nu se
poate, vrei sa renunti?” ,Nu, de renuntat, nu pot, dar o sa
ma ajute Dumnezeu sa-i gasesc o solutie!” Si a fost foarte
greu — o carte de mari dimensiuni, avea opt sute de pagini
(eu si cu Breban ce mai scriem asal), de la prima pagina
pana la ultima sa-i smulgi din ea pasajele unde apareau
aia doi! A fost formidabil de greu! De fapt, am pastrat teza,
dar am scos politicul — mi-am zis, scot satana sa ramana
partea de dumnezeire din ea. Cartea asta am discutat-o

mult la Gheran, dar ieseam afara din casa, ieseam si ne
plimbam si discutam pe alei pe-acolo...

— De numele domnului Gheran se mai leaga un episod
din istoria cdrtii. O sd-l amintim mai incolo!

—Da, asa e! Deci, am reusit, am curatat-o si am
ajuns la varianta asta cu Piramida, dar tot n-am putut
s-o public! Ultima tentativa a fost tot prin Cornel, i-a dat
manuscrisul doamnei Banulescu, Musica, nevasta lui
Stefan Banulescu, care era redactor la sectia de proza,
sa-i faca referatul pentru tipar. Doamna Banulescu i-a
scris referatul, vreo trei-patru pagini, a povestit foarte
corect subiectul — era complicat de povestit, era labirintic,
dar cu rabdare, ca o femeie care se pune pe treaba...

— Gospodadreste...

— ...a bibilit, a povestit, numai ca in ultima jumatate
de pagina a spus ca nu se poate publica asa ceva! Din
motive de Dumnezeu, spirituale... Dupa ce s-a schimbat
lumea, a venit revolutia, i-am dat teancul — foi batute la
masind, cu multe corecturi, e un manuscris pe care tot
timpul am intervenit, am modificat, am tot lucrat pe el —
lui Romul Munteanu. Profesorul a stat o vara intreaga,
trei luni, nu stiu unde, el povesteste ca in provincie, la
cineva, intr-o gradind, unde-i placea lui, a citit si a facut
un fel de studiu de istorie comparata (specialitatea luil),
a plasat cartea in istoria utopiilor din literatura universala.
A fost cucerit de carte, incat a zis ca e o capodopera. Va
dati seama, dupa toate esecurile sa vind o somitate sa
spuni ca e o capodoperd! In sfarsit, in 1995, a aparut
romanul, cu postfata lui Romul Munteanu si pe coperta
cu o banderola, semnata tot de el: ,De multe decenii
asteptam o noua capodopera a literaturii romane”! Ei, si
a-nceput de-acum istoria cartii! Ecouri: eram la sora-mea
la Dorohoi si primesc un telefon de la Catalin Tirlea —
,Vino repede ca ti-am organizat o emisiune cu Piramidal!”.
Am venit, emotionat tot, a avut loc emisiunea in direct, in
afard de mine mai erau in studio Magdalena Bedrosian
(care candva refuzase carteal), Constantin Crisan si
Romul Munteanu. Moderatorul a aratat cele doua volume
ale cartii si zice: ,Jata, ne aflam in fata unei capodopere!”
Ei, si-a inceput o chestie extraordinara, am vazut si
eu atunci cum functioneaza telefoanele — au inceput
sa apara protestele! ,Ce capodopera? Cine — ala a scris
o capodopera?!” Nici nu scosesem o vorba, dar lumea
protesta!l Sigur, cuvantul capodopera nu era prea folosit
in limbajul critic. $i atunci, doamna Bedrosian s-a apucat
sa povesteasca romanul. Era foarte greu de povestit, ca
nu-i o carte... politista, cu intriga, cu suspans... A vorbit
Crisan extraordinar — Crisan era indragostit de carte, si
apoi Romul Munteanu. Dupa aceea, au aparut injuraturi
la adresa lui Romul Munteanu! Nimeni nu citise cartea, si
totusi o respingeau.

— Dar istoria nu s-a incheiat aict!

— Asa e! Constantin Crisan era foarte indragostit de
Nichita, erau prieteni foarte buni, si pentru ca l-a gasit
erou principal in Piramida, s-a lipit de carte, a facut
0 pasiune si s-a apucat s-o traduca in franceza. Dupa o
luna, ma cheama la el, bem noi un pahar de vin si-mi zice:
,Bai, nu se poate!” Eu citam in carte 115 autori — memoria
Poetului era bombardata de ce-a retinut el din 115 autori
— poeti, critici, prozatori, oameni de stiinta... $iimi spune:
,De o luna de zile ma chinui, tu dai citatul in romaneste,
dar eu, ca traducator, trebuie sa ma duc la original! Ce
fac? Ma trimiti la chinezi, la japonezi, la Goethe... Nu
pot, nu se poate!” M-a convins! ,Domnule, ai dreptate, ai
dreptate!” Peste o saptamana — tot destinul! — el pleca la
Targu-Mures sa se opereze pe cord. S-a internat, am primit
telefon de la el sa-i aranjez niste bani (eram in comitetul
Fondului Literar), era si Dolfi Solomon cu el, amandoi
internati, tot pentru inima, primul era programat Crisan,
le-am trimis si unuia si altuia bani. Dupa o saptamana,
Constantin Crisan nu mai era...

— S-a stins pe 30 octombrie 1996. Ce se intamplase?

— L-au operat, a reusit operatia — ca-n bancul ala prost!
—, dar ei n-au fost atenti si Crisan a facut o congestie
pulmonara, a racit. Avea organismul slabit, n-au reusit

Rodica Lazarescu

doctorii sa-1 mai scoata... si-a murit. Constantin Crisan
a murit... A murit si traducerea in franceza a Piramidei...
Eu am ramas cu un fel de datorie morala fata de el si
m-am apucat si am revizuit toata cartea, sa scot cat pot
de mult citatele sau sa fac in asa fel incat la traducere sa
nu trebuiasca sa le confrunti cu originalul.

Mai era si faptul ca asistasem la polemica lui Romul
Munteanu, pe de o parte, singur, si ceilalti. Trebuia sa-i
vin in ajutor, sa demonstrez ca-i capodopera, cum a zis ell
Si-am tot lucrat, am tot lucrat, pana la ultima varianta,
si am ajuns la o forma ineditd, m-am intors la parabola
fiului risipitor din Biblie, Poetul e fiul risipitor si se
intoarce la Tatal. El pleaca cu averea si o risipeste in lume
si se intoarce la Tatil, se intoarce la Dumnezeu... Intre
timp, trebuie sa spun, eu, prin parintele Galeriu, m-am
increstinat, caci ma paganisem. Desi in copilarie spuneam
Crezul la biserica, mama, bunica erau religioase, ma
duceau la biserica, pe la 3-4 ani matusa Catinca m-a dus
la Sfantul Ioan la Suceava, am mers pe jos, sunt vreo 40
de kilometri, doua zile am mers, cu opincutele, lipa-lipa...
Asa ca romanul a capatat conotatii religioase, Poetul,
Nichita, se intoarce la Dumnezeu si aici dau fragmentul
din Noul Testament...

— Pilda fiului risipitor...

— Din Biblie, cum a lucrat si Thomas Mann, in Fratii...
[losif si fratii sai], marile carti s-au scris inspirate de
acolo...

— Si marile picturi...

— Si marile picturi! De fapt, marea pictura a fost
cat a fost legatd de biserica, dupa ce-a venit Picasso
cu Domnisoarele din Avignon s-a terminat cu toata
frumusetea. Deci cartea e acum gata! Dar... cum zicea
Caragiale, fatalitate! N-am editor!

— Sa revenim la episodul in care e implicat si domnul
Niculae Gheran!

— Da, s-a petrecut pe 21 decembrie 1989. Eram cu
prietenul meu in centru, la Universitate, am fost aproape
luat pe sus de un militian, dus pe strada Regala, batut,
apoi incarcerat la Jilava. Niculae Gheran, crezand ca vor
urma perchezitii la domiciliul celor arestati, a intrat in
panic3, stiind ca acasa aveam compromitatorul manuscris
al Piramidei! S-a agitat, voia sd o caute pe fata mea,
Liliana, sd mearga la mine acasa si sa puna la adapost
manuscrisul. Agitatie inutila! A doua zi am fost eliberat...
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S-au implinit anul acesta, pe 2 iunie, 201 ani de
la nasterea lui C.A. Rosetti. Un bicentenar si-un an. lar
daca ar fi sa-1 evocam, tentatia aproape reflexa e aceea
de a discuta despre revolutionar, politician, gazetar
sau chiar negustor, mai putin despre poet. Poezia lui
C.A. Rosetti, atata cata a fost, isi are salasul intr-un
con de umbra care, o data ridicat, poate arunca lumini
nebanuite asupra felului de a fi si de a gandi al autorului
Ceasurilor de multumire (1843). Nu este, deci, vorba
despre valoarea literard a poeziilor, despre recuperarea
lor sub raport estetic, ci, mai degraba, despre potentialul
biografic al unor versuri inedite pe care le-am descoperit
ratacite in arhivele Bibliotecii Academiei Romane.
Ratacite cum? Poezia manuscrisa a lui C.A. Rosetti este
capsata impreund cu alte trei documente intre care nu
exista nici o legatura directa. lar paginile fixate laolalta
impotriva oricarei logici literare sunt depozitate intr-un
vechi plic tipizat al sectiei de corespondenta pe care se
mai poate observa inca numele destinatarului, taiat cu
o linie subtire: Titu Maiorescu. Acest plic care continea
candva epistole expediate teoreticianului formelor fara
fond este, la randul lui, pastrat intr-un plic si mai mare,
alaturi de alte documente ordonate, din nou, dupa legea
hazardului. Si, intr-un final, cota unica sub care sunt
indexate toate textele se regaseste intre zecile de fisiere
cu titlul generic de autografe. Desi Biblioteca Academiei
Romane adaposteste si o arhiva C.A. Rosetti nu tocmai
bogata (mare parte dintre documentele scriitorului fiind
mistuite de un incendiu in 1883), manuscrisul poeziei se
ascunde altundeva, ca intr-o matrioska, in cea mai mica
dintre papusile de hartie.

Existenta acestor versuri a fost semnalata de insusi
C.A. Rosetti in Jurnalul lui, pe 1/13 august 1846: ,Am
scris o poezie in albumul medicului Grunau”. Nici o nota
sau vreun comentariu nu sugereaza ca s-ar fi pastrat. Dar
adevarata surpriza nu e aceea a restitutiei, ci faptul ca
anumite aspecte ale insemnarilor memorialistice, obsesii
sau absente, culpe sau elanuri pot fi intelese mai bine
cu ajutorul acestei poezii ocazionale. Voi amana pentru
moment publicarea ei pentru a ilustra tribulatiile care-1
acaparasera pe autor, asa cum reies ele din Jurnal si fara
de care poezia nu ar putea fi descifrata.

Cronica pentru familie

Jurnalul lui C.A. Rosetti, considerat de unii exegeti
primul autentic din literatura romana, urmareste firul
a 15 ani din viata autorului, incepand din 1844 si
sfarsind, cu notatii din ce in ce mai fugare, in 1859. Cea
mai importanta intrerupere este de aproape un an si
marcheaza un straniu doliu memorialistic. C.A. Rosetti
alege parca sa-si suspende viata dupa moartea mamei
lui. Iar cand revine in fata filelor albe ale jurnalului,
inaugureaza o cronologie sentimentald menita sa-i
aminteascad necontenit numarul zilelor scurse de la
dureroasa pierdere. Astfel, 1/13 noiembrie 1845 devine,
in timpul si noua lui viata intima, ,,1/13/323 joi”. Pentru
ca este cu adevarat o viata noud, una care se infatiseaza
si la nivel discursiv. De unde, pana la finele anului 1844,
cele trei luni inventariate de C.A. Rosetti se plaseaza
firesc intr-o arie expresiva a ,anti-literaturii”, asa cum
si catalogheaza Marin Bucur Jurnalul, e totusi greu de
neglijat amanuntul ca dupa aceasta data intervin, pe
parcursul discursului de altminteri frust al autorului, tot
mai multe elanuri oratorice nu lipsite de poezie.

Fragmente consistente din insemnari ies din tiparul
obisnuit atunci cand scriitorul isi orienteaza confesiunile
strict spre o anumitd persoana. Si poate cele mai
tulburatoare sunt acelea in care C.A. Rosetti scrie dincolo
si dincoace de moarte. Se spovedeste lui Dumnezeu si-i
cere indrumare, putere, curaj si milostivire. Dar chiar
mai mult decat lui Dumnezeu, se spovedeste mamei.
Rememoreaza momentele in care s-ar fi putut comporta
altfel cu ea, 1i cere iertare de nenumarate ori, se bucura ca
un copil atunci cand stie ca a facut ceva ce ar fi multumit-o.
Intretine in viata lui imaginea materni nu ca pe o absenta
regretata, ci ca pe unica prezenta care-i vegheaza fiecare
miscare. Nu de putine ori fiul se raporteaza la dorintele
de dincolo de mormant ale mamei. Ba chiar incearca o
resuscitare simbolicd a gesturilor familiale. Ramas cu

N

vreo trei perechi de ciorapi de matase cusuti de mama3,
isi promite ca, in fiecare an, de ziua ei, sa-si schimbe
sosetele cu o pereche noua din cele ,mostenite”. Se
prefacea, deci, ca le-ar fi primit in dar, tocmai in acea zi,
de la ea. lar gestul sau ritualic trebuie privit dincolo de
aniversare, care nu este a lui, ci a mamei, trebuie privit ca
un atasament aproape fizic.

Sentimentalismul sau, daca vreti, romantismul lui
C.A. Rosetti clocoteste in paginile Jurnalului poate chiar
mai mult in pasajele referitoare la moarte decat in cele
patriotice. In ceasurile sale de resemnare, autorul se
plaseaza pe el insusi de partea mortii si scrie de acolo
copiilor sai. E neindoielnic ca C.A. Rosetti nu avea intentia
de a publica notele sale intime, dar e la fel de evident
si faptul ca le dorea totusi citite. Inutil a mai intreba de
catre cine. Si poate ca tocmai impresia ca ii sunt adresate,
lucru deloc lipsit de adevar, il determina pe fiul lui sa
aduca numeroase modificari textului originar. Inainte de a
incredinta tiparului un jurnal asupra caruia sentimentul
de posesiune era deosebit de pronuntat, Vintila C.A.
Rosetti, fiu si editor, falsificA doua lucruri esentiale:
stilistica insemnarilor tatalui si portretul mamei. Daca
in modernizarea formelor unor cuvinte sau indulcirea
anumitor fraze putem suspecta gandul de a actualiza
textul pentru publicul inceputului de secol XX, cand
a aparut, sub titlul de Note intime, prima editie a cartii,
pentru retusarea portretului Mariei Rosetti explicatia nu
poate fi decat una de natura afectiva. Vintila C.A. Rosetti
incearcd, in limitele unui bun simt editorial, sa estompeze
pe alocuri slabiciunea pe care tatal sau a avut-o pentru
femeile dinaintea sau chiar din timpul curtarii celei care-i
va deveni sotie. E adevarat ca ar fi putut amputa pur si
simplu fragmentele respective, de aceea spun ca nu-i
lipsea cu desavarsire constiinta editorului. Dar asta nu
inseamna ca munca lui de restitutie a fost indeplinita cu
profesionalism. Cea de-a doua editie a cartii, din 1974,
ingrijitd si prefatatd de Marin Bucur, o dovedeste cu
varf si indesat. Din amplul aparat de note si comentarii,
marea majoritate o constituie evidentierea modificarilor
operate de Vintila C.A. Rosetti pe textul tatalui sau.
Pe langa stradania regizorala de a alunga de pe scena
amoroasa a vietii lui C.A. Rosetti actritele cu roluri
secundare si de a o plasa pe Maria Rosetti in lumina
celor mai puternice reflectoare, mai iese la ivealad inca un
detaliu: induiosatoarea jena cu care Vintila C.A. Rosetti
corijeaza caracterizarea mamei sale. Revolutionarul care
vedea in studiile personale un mijloc de a-si salva tara
se lamenteaza ca sotiei lui nu-i place in mod deosebit
sa citeasca: ,Sotia mea are toate darurile. Este sublima.
Singurul defect ce are pentru mine, este ca nu are mult amor
pentru lecturd [s.m./ A.T.]”. Fiul lui, printr-o ingenioasa
intoarcere de condei, transformad nemultumirea intr-un
moment de tandrete conjugala: ,Singurul defect ce are
pentru mine, este ca nu pot citi destul [s.m./ A.T.]”. Cu
alte cuvinte, ne reda un C.A. Rosetti atat de inamorat si
de cucerit de mariajul armonios incat marele lui regret e
acela de a nu avea suficient timp pentru lectura. In orice
caz, nu-mi doresc sa imping discutia in zona editologiei.
Nu are, pentru studiul de fata, nici o relevanta. Daca am
ales sa arat cateva diferente dintre prima si a doua editie
a Jurnalului, am facut-o tocmai pentru ca, o data cu ele,
iese la suprafatd o noua particularitate a insemnarilor.
Autorul Primei epistole cdtre femeile claselor privilegiate
delimiteaza, in cadrul memorialisticii sale, un loc foarte
special pentru mama sa, ii ridicad un veritabil piedestal.
La randul lui, Vintila C.A. Rosetti restaureaza, pe cat
poate, imaginea reala a muzei din spatele celebrei picturi
Romania revolutionard. Atat gravitarea in jurul amintirii
mamei, cu toate evocarile si traducerea cronologiei
intr-una sentimentald, cat si innobilarea portretului
matern printr-o editare deficitara tin de acelasi tip de
afectiune protectoare, familiala si neinchipuit de intima.
Si poate ca numeroasele efuziuni oratorice in care C.A.
Rosetti isi indreapta discursul spre o anumitd persoana
nu sunt o consecintd directd a impactului pe care l-a
avut moartea mamei asupra sensibilitatii lui, dar au
fost, in mod categoric, potentate de tragicul episod. Iar
dincolo de faptul ca fragmentele care au destinatar au si
poezie, inteleasa in cel mai larg sens al cuvantului, numai
prin intermediul lor intelegem scopul insemnarilor:
C.A. Rosetti a scris un jurnal pentru familie.

N

Andreea Teliban

Pentru noi, cititorii ,nepoftiti” ai insemnarilor intime,
poate ca regretul lui C.A. Rosetti de a fi renuntat la poezie
in favoarea chestiunilor politice starneste interesul in
mai mare masurd decat detaliile biografice strict legate
de membrii familiei. Este emotionant devotamentul
cu care autorul se implica in turbulenta viata politica
a epocii, mai ales ca o face in pofida tentatiei de a scrie
poezie, in pofida credintei ca numai un poet, prin visele
lui, poate fi fericit. Tanjeste dupa versurile nescrise cand
este martorul unei zile insorite, al unui peisaj deosebit
sau chiar al unei trairi nebanuite pana atunci. Evita sa
urce pe munte de teama ca, o data ajuns sus si fermecat
de priveliste sa nu sufere ca nu-si mai poate transpune
meditatia in stihuri. Pendularea continua a confesiunilor
intre prezentul in care se afla si o lume ipotetica in care ar
fi trait pe deplin impacat ca poet ne poate duce cu gandul la
o caracteristica mai putin asociata cu scriitorii pasoptisti:
profesionalismul literar. Pentru C.A. Rosetti, optiunile
par clar conturate: a fi sau a nu fi poet, fara jumatati de
norma. O data luata decizia de a-si jertfi condeiul creator,
nu mai vede cale de intoarcere, ceea ce nu il impiedica sa
arunce din cand in cand cate o privire spre trecut: ,cu ce
sete doream astazi sa fiu poet”. In aceste conditii, pana si
lectura cartilor de poezie devine o desfatare: ,O sa ma pui
in pat si sa citesc o jumatate de ceas ceva poetic. Copilului
cand nu face nebunii, ii dai o cofetura”. Iar neputinta de
a scrie versuri, in rarele momente in care mai ravneste sa
o faca, devine un chin. In prima zi de Craciun, la fix un
an de la moartea mamei, noteaza in Jurnal: ,Am vrut si
voesc sa scriu, dar care limba, care poezie poate cuteza
a descri un astfel de suflet, asemenea intamplari si chiar
ceea ce am simtit si simt eu? Nu a fost si nu este nici un
asemenea condei”. Fara sa se priveasca atent in oglinda,
C.A. Rosetti nu vedea inca, in propria-i mana, condeiul.

Cofetura lui C.A. Rosetti

13 august 1846. C.A. Rosetti isi petrece intreaga
noapte discutand cu Adolf Georg Grunau, amicul lui.
Nu stim despre ce anume, stim doar ca cei doi credeau
ca aceea avea sa fie ultima lor intalnire. Tanarul medic
cu origini nemtesti urma sa paraseasca Parisul ziua
urmatoare si emotiile il coplesisera intr-atat incat i-au
dat lacrimile. Candva, in decursul noptii albe, C.A. Rosetti
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a scris un suvenir in albumul doctorului. Este vorba
despre poezia ineditd pe care am amintit-o inca de la
inceput. O redau in continuare, cu trei amendamente:
(1) am eliminat ghilimelele care apar in manuscris pentru
ca, in mod evident, sunt menite doar sa delimiteze
strofele, (2) am separat, pentru o prima lectura ,frumos
curgatoare”, cuvintele lipite printr-un apostrof, pentru
a pastra specificul grafiei intregii poezii si (3) am lasat
o mica lacuna in versurile celei de-a treia strofe pentru
ca, desi sintagma lipsa pare fie ,nascu”, fie ,noi cu”,
deteriorarile manuscrisului fac imposibila stabilirea unei
variante finale. In rest, am transcris fidel originalul:

Tu vrei si eu cu alti sa’ti scriu pe o foita
ce este inca alba ca inima’ti si ea

as fi placut si dulce d’ai fi o copilita

cu omul sint mai aspru si nu e vina mea.

In bratele sciinti trecusi ani junii

natura s’a ei taine afund le’ai cercetat;

ca creatorul tare pe Campul Rumanii

te duci sa esi cu dansa esci tanar si'ntrarmat

O crezi tu; §’ai dreptate, caci Taica’tu traesce,
si Maica ta te’asceapta si [indescifrabil] tara ta
in tine’i viata multa nadejdea iti zambesce
vrazmasu’te puternic dar ai cu ce lupta

Cand o tipa vro muma aci si tu indata

din carti cunosci tu locul, lovesci, s’ai biruit.
Sint dulci aceste vise s’ai mare sfanta plata
cand muma te saruta si tatal te’a zambit!

Asa sa fie doamne cum sufletu’i doresce!
destule rugi, suspine, blesteme ai auzit.
da’i lui secretu cela ce’n carti nu se gasesce
Ardic’acum blestemul caci lume’a ostenit,

Dar pan atunci iubite sa’ti dau si o povata
eu cel ce mic, palate de carti te’am fost zidit;
o medicina mare ce’n carti ea nu se’nvata

in inima e scoala si’n ceruri esci platit.

Ca tine g’al tau tata se bizuia in sine;
al meu cazu la boala g’al sau amic veni,
e slab el zise, sange nu are mult in vine
asa zicea si lumea... si tate’mio muri;

Si taica’to tot asfel se bizuea in sine

un jungiu lovi pe mama; s’al ei amic veni;
e slaba zise, sange nu are mult in vine
asa zicea si lumea... si maica mea muri!

O muma mai am numai! 'ti’o dau, te chem pe tine;
a cerului e fiica, cu ea toti veti peri-

un jungiu ascuns ea are, dar vinele’i sint pline

de sigur, cu iubire, si'n secoli va trai.

Poezia nu este nicidecum gingasa sau galanta,
in spiritul atator poezii de album din secolul al XIX-lea.
Este, in schimb, o poezie sincera si aproape necoapta,
izvorata, in modul cel mai direct, din biografia lui C.A.
Rosetti. Faptul ca nu ii este adresatd vreunei damicele
careia sa-i caute simpatia sau protectia o scuteste de
metaforizari excesive, epitete romantioase sau maguliri
flagrante. Si nu e un lucru deloc nefiresc nici faptul ca
autorul isi modeleazd substanta poeticd in functie de
sexul adresantului: ,as fi placut si dulce d’ai fi o copilita/
cu omul sint mai aspru si nu e vina mea”. Acest tip de
adaptare nu caracterizeaza doar versurile lui C.A. Rosetti;
nu este, altfel spus, vina lui ca, pentru un barbat, scrie
diferit decat pentru o femeie. lar trimiterea la faimoasa lui
poezie A cui e vina?, trimitere pe care astazi am numi-o
intertextuald sau, simplu, livresca si care revine de mai
multe ori pe parcursul Jurnalului si corespondentei nu
este legata, in versurile dedicate medicului Grunau, nici
de nedisimulata mandrie a paternitatii unui text notoriu
si nici de vreun soi de ajustare conjuncturala, asa cum
lasa impresia prima strofd. C.A. Rosetti doar profita
de regulile nescrise ale poeziei dedicatorii care impun
o raportare prioritara la destinatar pentru ca, in esenta,
el sa caute, aproape detectivistic, faptasul. Asadar, a cui
e vina pentru ce?

Atasamentul lui C.A. Rosetti pentru mama lui, atat
in timpul vietii ei, cat si dupa moarte este atat de puternic
incat ajunge sa-i structureze timpul, sa-i calauzeasca
actiunile morale, sa-i modifice discursul notelor intime. Si
nu e de mirare ca, rememorand zilele de boala ale mamei,
se intreaba mereu daca el ar fi putut sa o ajute mai mult.
Daca medicul ar fi putut sa o ajute mai mult. Procesul
de constiinta al lui C.A. Rosetti este unul chinuitor si de
lunga durata, iar poezia adresata lui Grunau nu constituie
doar o ,proba” a acestui proces, ci si rezolvarea lui.
Felul in care autorul oscileaza intre culpa si nevinovatie
trebuie obligatoriu privit in ordinea succesiunii in timp.
De aceea, redau in continuare o cronologie a vinovdtiei,
asa cum reiese din Jurnal, dar si inserand, la locul
potrivit, versurile dedicate medicului Grunau:

12/24 decembrie 1844. Dupa sase zile fara nici
un semn de ameliorare a starii mamei lui C.A. Rosetti,
unul dintre apropiati indrazneste sa-i marturiseasca
nedumerirea tuturor de a nu fi adus si un alt doctor care
sa o consulte. Poate ca tineretea lui Adolf Georg Grunau ii
nelinistea. Avea putin peste 20 de ani si probabil, dincolo
de studiile universitare, nu foarte multa experienta. Dar
asta nu l-a impiedicat pe C.A. Rosetti sa aiba deplina
incredere in prietenul lui, in tratamentul pe care acesta
l-a propus si, in ultima instanta, in vindecarea mamei.

9/21 decembrie 1845. C.A. Rosetti noteaza in
Jurnal doar atat: Il vaz inca gitit pe batranul Grunau.
O! Cum ma uitam la el. Este ciudat cum im ascundeam de
mine insu-m, frica, presimtirea ce aveam”. Aparent, aceste
randuri nu au nimic de-a face cu imbolnavirea sau moartea
mamei, cu medicul care a tratat-o sau cu remuscarile
fiului. Trebuie spus, totusi, ca si tatal amicului lui C.A.
Rosetti, batranul Grunau, a fost, la randul lui, medic. Si
nu orice fel de medic, ci primul conducator al institutiei
care, peste ani, se va numi Spitalul Militar Central.
Dincolo de o stranie manie factologica, aceste informatii
suplimentare nu satisfac nicidecum curiozitatea. Din
ce motiv incerca C.A. Rosetti sa-si ascunda frica? Frica
de ce anume? S$i, mai ales, ce fel de presimtire putea
sa-i starneasca intalnirea cu tatadl medicului curant al
mamei sale? Raspunsul tuturor acestor intrebari vine
din randurile poeziei scrise in albumul lui Grunau:
,Ca tine s’al tau tata se bizuia in sine;/ al meu cazu la
boala s’al sau amic veni,/ e slab el zise, sange nu are mult
in vine/ asa zicea si lumea... si tate’mio muri”. Ceea ce nu
are inca puterea sa recunoasca C.A. Rosetti este simetria
fatala dintre mortile parintilor lui. De altfel, acesta este si
singurul loc din scrierile lui cu caracter memorialistic in
care-si mentioneaza tatal. E lesne de banuit ca ideea pe
care nu-si ingdduia sa o dezvolte in minte era aceea ca ar
fi putut intui sau prevedea urmarile bizarei coincidente.
Daca Grunau senior nu a putut sa-i salveze lui tatal, de
ce s-a asteptat ca fiul sa-i salveze mama? Spaima de a nu
fi vazut ,tiparul” e tinuta, la aceasta data, sub control.

11/23 decembrie 1845. Cu gandurile impaienjenite
de incertitudine, C.A. Rosetti se intreaba daca nu chiarel e
cel care a grabit sfarsitul mamei lui ignorand posibilitatea
de a consulta si alt medic, se intreaba daca nu el e cel
care a ucis-o: ,Maica mea! Oare eu te-am omorat, eu?
Caci nu ti-am adus un alt medic indata?”

12/24 decembrie 1845. Remuscarile 1i sunt
intrucatva domolite de participarea intamplatoare la
o prelegere sustinutd de un medic. Desi constata ca
ingrijirea mamei a fost exemplara, ii revin in memorie
toate prilejurile in care ar fi vrut sa-1 sugrume pe Grunau.
Vrea sa creada in veridicitatea celor aflate la prelegere,
dar teama ca, o data cu asta, ar savarsi pacatul de-a se
ierta il lasa aproape la fel de sovaitor.

1/13 august 1846. Poezia pe care C.A. Rosetti
i-o scrie lui Grunau in album este o sentinta. Poate nu
cea mai rationald sau cea mai transantd, dar ramane
o sentintd. Pana si structura poeziei este una aproape
avocateascd. In primele patru strofe, autorul cautd sa
evidentieze meritele medicului. Consacrarea tineretii
Jn bratele sciinti”, citind si invatand cu acribie din
tratatele de specialitate este demna de admirat. Nu si
suficientd. Imaginea medicului-luptator care cunoaste
dinainte, din carti, calcaiul lui Ahile al fiecarei boli si care,
dintr-o singura lovitura, biruieste este un miraj. Un vis
dulce. Un vis pe care C.A. Rosetti il spulbera si se grabeste
sa-1 reconstruiasca totodata printr-o ruga lui Dumnezeu.
Si nu intamplator, singura strofa care nu-i este adresata
in mod direct medicului Grunau, ci divinitatii ocupa fix
mijlocul poeziei. Dumnezeu singur detine un secret ,ce’n
carti nu se gasesce” si fara de care oamenii nu pot fi
intotdeauna vindecati. Rugamintea ca acel secret sa-i fie
incredintat lui Grunau este una sincera, dar resemnata.
Si asta pentru ca, parcurgand urmatoarele patru strofe
ale poeziei, ultimele, nu gasim inchipuirea unei lumi
lipsite de blestemul maladiilor. C.A. Rosetti rememoreaza
cele mai triste momente ale vietii lui: pierderea parintilor.
Amandoi tratati de doctori care nu cunosteau ,,0 medicina
mare ce’n carti ea nu se’nvatd”. Atat Grunau tatal, cat
si fiul devin, prin jocul unei sinistre simetrii, vinovati.
Increderea celor doi era una rau-prevestitoare, pentru ci
se intemeia exclusiv pe stiintd. In acest punct, structura
poeziei, ,depozitia” sunt evidente: prima parte reliefeaza
o aparenta infailibilitate a medicilor bine instruiti, iar
cea de-a doua doboara mitul, cu argumente aduse
din viata autorului. Pentru ca ultima strofa, epilogul,
daca vreti, sa aiba o intorsatura triumfala, atat de
caracteristica discursurilor politice ale lui C.A. Rosetti.
Singura ,muma” ramasa printre cei vii este chiar patria,
pe care i-o incredinteaza fara nici un fel de spaima lui
Grunau, fiind convins ca nimeni, absolut nimeni nu
ar putea-o rapune; ea in ,secoli va trai”. Si chiar daca

finalul poeziei este unul optimist, poate chiar impaciuitor,
C.A. Rosetti nu se va mai indoi niciodata de faptul ca
Adolf Georg Grunau este responsabilul mortii mamei lui.
(La nici doua decenii dupa moartea lui C.A. Rosetti, cele
doua familii, Rosetti si Grunau, aveau sa se regaseasca in
altfel de imprejurari, deloc nefaste, stergand parca orice
urma a trecutului: casatoria Mariei Rosetti, fiica lui Horia
C.A. Rosetti si nepoata buna a poetului, cu Costica
Grunau, fiul medicului Adolf Georg Grunau.)

7/19 decembrie 1852. Se vor implini in curand
8 ani de la moartea mamei. C.A. Rosetti noteaza in
Jurnal: ,Medicul s-a insalat si boala-i necunoscuta aduse
moartea”.

13/25 decembrie 1852. In locul unor randuri
comemorative prin care imaginea mamei sa fie evocata cu
candoare, in discursul fiului se insinueaza doar pocainta:
,am perdut-o pe dansa din pricind ca m-am increzut
intr-un singur medic si n-am avut cuvenita energie |...]
iarta-ma, maica mea”.

Acest aranjament cronologic a venit din nevoia
claritatii. Dintre toate referirile la moartea mamei care
apar in scrierile de factura memorialistica, singura care
nu se afla sub asediul emotiilor este cea din poezia
dedicata medicului Grunau. In rest, C.A. Rosetti isi
noteaza gandurile, remuscarile si consolarile in legatura
cu decesul mamei doar in luna decembrie, in preajma sau
chiar in ziua apasatoarei comemorari. Si e lesne de inteles
ca orice rand ar fi scris in acele zile, orice fraza, orice
cuvant, el, autorul care semna uneori cu pseudonimul
Constantin al Elenei (discret elogiu literar, cu rezonante
sacre, inchinat mamei si, ingdduindu-mi o speculatie
anodind, poate chiar o urma de complex oedipian al lui
C.A. Rosetti), nu ar fi avut cum sa inlature povara unei
emotii teribile. Randurile din aceste perioade sunt, cu
alte cuvinte, contaminate de trairi acute si vibrante, de
o instabilitate care migreaza cu cea mai mare naturalete
spre discursul confesiunilor. In schimb, versurile din
albumul lui Grunau au fost scrise in august si, desi
abordeaza acelasi episod biografic, nu mai poate exista
suspiciunea de a fi fost create intr-un moment afectiv
tulbure. Poezia este mai aproape de sentimentele
reale, curate ale lui C.A. Rosetti, poezia il ajutd sa-si
exprime adevaratele ganduri, dar ii si fixeaza judecata.
Daca, scriind in Jurnal, nu reusise pana in vara lui 1846
sa-si clarifice rolul lui in moartea mamei, nu reusise sa se
convinga de vinovatia sau nevinovatia medicului, o data
cu scrierea poeziei in albumul lui Grunau, C.A. Rosetti se
elibereaza de povara incertitudinii: a gresit neaducand si
un alt medic pentru ca cel in care a avut incredere nu i-a
salvat mama.

,Cheia Rosetti”, ca sa folosesc o expresie
morometiand, este aceea ca, indiferent ce a scris dupa
Ceasurile de multumire, indiferent ce a facut pe plan
politic, C.A. Rosetti a ramas ce-a fost: poet.

” A
/«2//( rhum Clrtmal W fumex osTen

1" JZM an alwna /uél/& J(ft/au S ﬂ/wuwf\
¢ Ul/u MIA//w(/M ocﬁb‘t// WW//.

LmuJCvm( mat CLV‘AUL/ cmmuuww/
n Jnimee shoalo J/ ‘n @zt uu/-ﬁfﬁ
//afnLJA/f(‘wM se //Zwm Ih sins,
¢</ il 46 “u é« /ﬂd Jﬂ/./eu amaX ywn
¢ //L/ ;

se Snae. nuais nwlfmum

/»d/‘

;-

7
’
marie; f@MWA,VW‘I
7

s'u d’l/l

/NL J/ V] U atl mw#//o v e

c J/
puaz/cm M\Mu«_

J," ma/xkécmuc mwu’

l/(/a,u 7,6‘14 (e

’
A weaduy €}%hﬁ Jin ea élf ue*f/a,m x
wn wn/m el i Gre CMumcéf JMJ;/iéh.(.

"

Q //%/{ar

L 0 MAnC pias am nemo _/

:,".a;z__r"-:f.«fy Jeho i va 1ic -

TN g f%
FAALY

Literatorul nr. 199-200 » Septembrie-Octombrie 2017



PROZA

FEMEIA SI COPACUL

Scandalul si
democratia

Isi propusese, nu o costa nimic, si se
departeze de televizor, de radio, de internet,
de politica si sd se concentreze asupra unor
chestiuni care pot da o altd dimensiune
vietii. S-a gandit sa scrie un roman, unul de
dragoste, asa cum ii sta bine unei femei cu
oarece inclinatii literare, dar romanul trebuie
incadrat in realitate, intr-o realitate si, evident,
asa tot nu va scapa de lumea pe care dorea sa
o evite. S-a hotarat ca ar fi mai bine sa scrie
poezie, dar a constatat singurd ca nu prea
o dadea talentul afara din casa. Si-a dat seama
ca nu poate exista rupta de realitate si a gasit
repede motivul sa se ,ancoreze” in lumea reala,
sa se informeze despre cum mai merg lucrurile
in afara spatiului ei vital. Prin urmare, fuga
la informatie. Radioul, televizorul, amandoua
in acelasi timp ca nu cumva sa piarda ceval
Scandal de coruptie, altul decat cel de ieri,
scandal la Parlament, acelasi de cateva zile
dar mai nuantat, propuneri de arestari la
nivel parlamentar, certuri, acuze reciproce
despre interese de grup, grupari, partide
etc. Minut de minut stirea se schimba de la
vorbitor la vorbitor, de la gazetar la gazetar,
in functie de interese de partid, de grup, de
grupari, de nasi, fini, cumetri, parinti, socri,
soacre, cumnati, cumnate, fiice, nurori, gineri,
fii, copii sau, pur si simplu, de oameni fara
nici o legatura cu categoriile enuntate, dar
care au si ei un cuvant de spus. Pai ce, nu
e democratie!? Dupa vreo doua ore femeia
rasufla usurata, mustrandu-se insa in gand
ca voia sa mearga la teatru si sd paraseasca
»scena politica”. ,Mai tare comedie ca asta, nu
cred ca as fi vazut!”, exclama ea, gandindu-se
ca a facut si o economie in seara respectiva,
adica banii de bilet, benzina, parfumul,
rujul, pudra etc. Femeia s-a gandit ca daca
se plictiseste de politica, schimba canalul si
da peste scandalurile ,divelor” din showbiz,
care mai de care mai importanta, doar sani si
buze siliconate, rochii cat mai decoltate, voci
de calculator dar cu pretentii de soprane de
coloratura, cu ochii dupa baietii de bani gata,
ca sa-si dea importantd in fata camerelor
de luat vederi cum si in cel fel au castigat
inima vreunuia, june sau mai copt (varsta nu
conteaza), dar cu buzunare pline de euro sau,
mai popular spus, euroi. Grotescul atinge cote
fabuloase si ceea ce se cheama sexy in opinia
lor e doar o prezentare mizera a intimitatilor
unor persoane (barbati sau femei) care doresc
cu tot dinadinsul sa fie vedete. Mai bine la
politica!

Stapanvul rezervatiei

Intr-o duminic4, zi calduta de primavara —
una dintre putinele de anul acesta — m-am
urcat intr-un autobuz si m-am asezat pe unul
dintre scaunele care are pereche in fata lui. Nu
era aglomerat, nici in masina, nici pe strada,
asa ca mi-am vazut linistita de gandurile
mele, bucurandu-ma de soare. Aproape ca
nu am observat cand in fata mea s-a asezat
un barbat de varsta medie imbracat in tinuta
militara, cu ghete noi, curate, cu ranita in
spate, ochelari de vedere prinsi cu un fir bleu,
contrastand usor cu verdele uniformei dar
si cu statura acestui om inalt si cu o privire
patrunzatoare. Avea barba, neingrijitd insa,
parul destul de lung strans sub o cascheta de
panza din acelasi material cu cel al uniformei.
Pana aici nimic nu parea nefiresc, mai ales
ca barbatul a inceput sa caute ceva prin
ranitd. Mi-am imaginat, initial, ca face parte
din vreun detasament militar care a fost prin
teatrele de razboi din Irak, Afganistan, sau pe
unde vor mai fi fost militarii romani. S-a oprit
brusc din cautat, a privit atent la calatori, mi

s-a parut ca s-a uitat spre mine si imediat a inceput sa
povesteasca ceva. Am crezut ca vorbeste la mobil prin
hands free dar mi-am dat seama repede ca nu este asa.
Am devenit mai atentd crezand ca m-a intrebat ceva,
probabil de vreo statie de autobuz unde ar fi trebuit sa
coboare, si eu nu am inteles. ,Ma scuzati, nu am fost
atentd”, am spus cu jumatate de gura. Nu a dat semne ca
m-ar fi auzit si ridicand putin tonul, a continuat de parca
nici nu as fi existat pe scaunul din fata lui. Brusc, am
devenit mai atenta, la ceea ce omul povestea, agitandu-se
putin. ,Poate nu stiti ca eu sunt stapanul rezervatiei, ca
am fost barbat si acum sunt femeie?” Am crezut ca este
o gluma, de, era duminica, imediat dupa pranz, cand
unii au ceva mai mult chef de vorba. Nu numai eu, dar si
ceilalti oameni aflati pe scaunele de apropiere si-au intors
privirea spre acest barbat care devenise dintr-o data putin
ciudat. Cand a realizat ca are ,public”, a continuat pe
acelasi ton: ,Am avut sani, dar mi-au pus cenusa pe ei
si i-am pierdut! Ah, trebuie sa ma insor, sa ma tund, sa
ma dau cu sacaz si vaselina ca sa fiu frumos! Nu, nu,
mai bine ma marit, ca ei m-au transformat in femeie!”.
S-a oprit pentru o clipa, s-a uitat spre fereastra si
a continuat, de data asta, putin emotionat: ,Vezi degetul
acesta pe care aminelul?”, s-a adresat personajuluipe care,
acum sunt sigura cal-avazut prin fereastra sau in fereastra
autobuzului. ,A fost inlocuit cu un deget de plastilina!”,
a continuat el. ,Daca mi s-ar da Intercontinentalul eu l-as
refuza, daca as primi un microscop sa-mi privesc celulele
de la degetul mic”.Am vrut s& ma mut pe alt scaun, ceva
mai departe de el, dar am fost fascinata de ,lumea” in
care traia acest om, de reactiile lui, de spaimele lui, de
grijile pe care le avea, si, de ce nu, de ideile lui, desprinse
parca dintr-un roman SF. Starea omului s-a schimbat
in cateva secunde si, ca un copil, a inceput sa planga.
A intins mainile cerand ajutor oamenilor-fantasme carora
li se adresase pana acum: ,Dati-mi doua ace de gamalie,
ca sa pot sa-mi salvez viatal”.

Trebuia sa cobor. Omul a ramas pe locul lui si sunt
sigura ca nu avea o tinta precisa. Iesise, poate, la plimbare
cu ,prietenii”. Era departe de lumea noastra, cea pe care
noi, cei multi, o numim lumea normald, dar nici lumea lui
nu era mai linistita decat a noastra. Sa nu mai fi suportat
aceasta realitate? Posibil.

Realitatile conjuncturale
si pernele de tandrete

Statea in fata calculatorului si visa, pentru ca spatiul
virtual e nemarginit si toate visele, vis sau doar aievea,
pot deveni realitati conjuncturale sau, mai degraba,
virtuale. Isi imagina sau visa, pragul intre realitate si vis
este extrem de fragil, ca in toti anii in care a trait sub
semnul desfraului de singuratate (se poate, ideal vorbind!)
a strans atata tandrete incat si-a construit un refugiu
in care troneaza pernele de tandrete. Om virtual poate
deveni oricine, isi poate permite luxul de a inventa stari
de bine si chiar de fericire absoluta, poate visa la lucruri
si fapte, aproape imposibil de realizat in lumea reala. Se
poate transforma, poate deveni mai bogat, mai sarac, mai
frumos, mai tanar, mai urat, mai batran, poate deveni
ceea ce nu poate fi in realitate. Calculatorul o rapise de
langa fereastra de la care aproape ca atingea copacul,
prietenul si confidentul ei de atatia amar de ani! Era
nemiscat, batut de ploaia de noiembrie, cu un cuib parasit
in varf, dovada ca si pasarile si-au gasit alt adapost.
Gandea, razand, ca o sa vina vremea cand si pasarile
o sa doreasca sa intre in lumea virtuala, gand nebun, dar
niciodatd nu putem spune aprioric, nu se poate. Ideea
a cam speriat-o, poate fi dovada de nebunie, la o adical,
si a deschis televizorul cu gandul de a fi mai aproape de
lumea reala. Sigur ca nu poti fi departe, cand langa tine
se fura, se minte, se inseala! Doctorate, plagiat, functii
importante in stat, un guvern tehnocrat. Femeia a ajuns
la concluzia ca la baza sutelor de teze de doctorat (nu
generalizeaza ca sunt si persoane care au muncit din greu,
dar acelea nu pot accede spre varful piramidei, ca nu fac
parte din sistem, desi normal asa ar trebuil) stau cateva
care sunt multiplicate indecent, schimbandu-se doar ici si
colo, prin punctele neesentiale, cateva pasaje care sa dea
impresia de noutate. Noi sunt doar titlurile (uneori, nici
acesteal) si, evident, numele. Alta teza, alt doctor, acelasi
subiect! Ce mai conteaza cand esti important? Conteaza
ca sa nu se afle, dar chiar daca se afla, ce importanta
mai are? Se gaseste cineva, o comisie-doud, care sa puna

Pusa Roth

lucrurile la punct si sa spund, fara sa demonstreze,
ca teza e originala. Si asa, doamnelor si domnilor, vin ai
nostri, pleaca ai nostri! A mai vazut un acuzat, doi, sau
mai multi, numarul nu mai conteaza, care au luat mita,
dar care nu recunosc nici in ruptul capului, clamandu-si
toti nevinovatia, a inchis televizorul, s-a asezat in fata
calculatorului, a trecut cu bucurie pragul in lumea
virtuala, odihnindu-se fara teama pe pernele de tandrete.
Dar nu a avut stare sa stea departe de evenimente si
a parasit iar locul caldut gandindu-se la realitatea din
jurul ei, care nu este de neglijat, fiindca fiecare, visator
sau nu, este afectat. Trebuie sa recunoasteti ca in tara
lui ,nu sunt eu acela”, mai bine visezi, decat sa te superi.
Nenorocirea este ca tu, omul obisnuit, poti muri de
suparare, cand vezi marele si interminabilul jaf, cand
observi ca numarul banuitilor creste, averile uluitoare ies
la iveala, si cand ajungi la concluzia ca un an sau doi de
puscarie nu mai sperie pe nimeni.

Milionarul, fie el politician sau doar prieten si
colaborator al primului, std frumos la celuld, devine
scriitor de penitenciar, vorbeste frumos, se odihneste,
televiziunile nu il lasd sa se ,piardd” in multime, este
,Cineva” cu milioane in cont, si dupa mica vacanta de
dupa gratii iese mai proaspat, mai viguros si critica pe
ceilalti, care ii iau locul la celula etc., etc. Femeia fugi
iar la fereastra, la copac, dar dialogul se stinsese, fiindca
nici copacul nu mai avea replica, imaginara, se intelege.
Inapoi, la pernele de tandrete!

Retelele de socializare,
vaduvia si soldatii americani

Am vrut sa scriu o scrisoare, dar mai bine intreb
aici, in gura mare, ca s-o gasi cineva sa-mi spuna cam
cati soldati (generic, soldati) are SUA, si as mai vrea sa
stiu cati vaduvi are aceasta tard, imensa, frumoasa si
puternica?

Intreb, fiindca de multe ori pe zi, sau, mai bine zis,
de cate ori deschid calculatorul, gasesc, rar cate una, in
general trei-patru deodata, cereri de prietenie de la acesti
domni aflati in serviciul patriei lor, acasa sau in teatrele
de razboi. Mai toti sunt vaduvi (condoleante!) desi multi
sunt prin Siria, Afganistan sau alte zone ,fierbinti” ale
lumii. Ma gandesc ca nevestele s-au plictisit si si-au luat
lumea in cap, si atunci sotii suparati s-au declarat vaduvi.
Ca altfel nu inteleg cum vine treaba! Mai iau in calcul si
varianta ca bietele femei s-or fi imbolnavit de dorul lor
si au plecat la ceruri, lasandu-i singuri si neconsolati.
Dar nu cred sa fie asa o epidemie printre femeile
americane, ca statul ar fi aflat si ar fi rezolvat problema,
aducand femeile mai aproape de sotii lor. Sigur, pot broda
pe aceastd tema mult si bine, dar uitandu-ma bine la
fotografii, fie in grup, fie singulare, ele, fotografiile, se cam
repeta, evident sub un alt nume.

Sigur, Facebook e o retea de socializare gratuita,
dar asta nu inseamna ca pot umbla cainii cu covrigi
in coada, fara ca nimeni sa nu-i opreascal Si asa unii
cred ca aceasta retea sau altele le da dreptul sa spuna
ce vor, sa agreseze verbal, sd injure, sd scuipe, adica
tot arsenalul unui asemenea comportament. Noroc ca
e spatiu virtual, desi acum e declarat prin lege spatiu
public si, prin urmare, poti s-o ,sfeclesti” daca cineva te da
in judecata pentru calomnie. Stiu cazuri, dar putini sunt
aceia care fac asemenea gesturi. Normal, trebuie sa stii
ca exista acea persoana. Or, aici, in aceasta lume, fiecare
isi face o pagina, doua sau mai multe, cu nume diferite
si se comporta ca atare. Dar nu despre acestia vreau sa
aflu, ci despre soldatii care stau cu miile pe retelele de
socializare — de parca aici ar fi serviciul lor! — si trimit in
nestire cereri de prietenie. Ar fi interesant de stiut daca
oamenii aceia, soldatii, sunt chiar ei sau cineva, destept,
mai bine zis, smecher, foloseste fotografiile acestora in
interes personal. Fiindcd nu am un raspuns concret,
fabulez si eu, intreband in stanga si-n dreapta, cam cati
soldati o avea armata americana. Nu de alta, doar sa stiu,
aproximativ, cand va fi ultima cerere de prietenie de la
vaduvii soldati americani. Pana atunci: spam!
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E TREABA VREMII.

O ISTORIE A BETIVILOR RUSI
INFOMETATI DE ADEVAR

Evanghelia lui Kundehar
(Kanduha)

savu

Spusele negre
si alte Tr)ceputuri
ale lui ‘Isa cel Rostit

[Evanghelia lui Kundehar este primul tratat din
Codex VII al Oglinzii, din Papyrus-Biblioteca, de la coltul
din Dreapta al Bibliotecii ,,Copiii Omenirii”, din Edessa,
pe atunci in Syria, pastrat in transcriere araba, din
traducerile copte si grecesti, confruntate de secretarii lui
Abu Damah Ahmakr, din jumatatea celui de al noualea
secol al erei noastre]

Acestea sint spusele negre pe care Isa cel Rostit le-a
dat si pe care iudeul lindar le-a adus scrisului:

1Siel

2 Siel

Astfel ca a spus: Cine intelege acestea, poate ca
a depasit moartea, trebuie sa le descoperiti voi,
nu sa vi le descopere [altii].

1) Isa a  spus: Cine nu cauta
oboseste, cine cauta oboseste, dar
cine oboseste de plins a cautat si nu a gasit, ci
suferinta l-a gasit, 2) cind nu cauta era ros de
nestiinta,

3) cind era tulburat, intelesese ca deja cauta, si cautarea

aduce si mai mare tulburare,

4) cind se tulbura, el se minuneaza si gaseste noi lucruri,

3 lar el

4 Ce va spune

capeteniile lui acum sint altele si nimeni nu
poate sa domneascd, sa domneasca si iar sa
domneasca, pentru ca si domnii care nu mai
au domni, sint cuprinsi de ziua in care nu mai
este domnie, nici-o domnie.

1) Isa a spus: Daca domnii vostri v spun ca
ei sint capeteniile, iar voi nu stiati, ca ei sint
capeteniile, poate ca ei sint capeteniile, si tot ce
este in ceruri, noi, capeteniile, — de ar spune ei
—, nu poate ajunge fara de zbor, atunci si pestii
din mare au innotul, pentru ca si voi aveti
imparatie in voi si in afara voastra,

2) si dacd nu puteti cunoaste cine sinteti,
capeteniile poate ca nu va cunosc, dar sinteti
cunoscuti fii ai Tatalui, de Tatal cu fii, si El este
Viu. Dar daca ati ramas fara sa stiti, nu este
pentru ca saracia ce v-a cuprins este si ea o
imparatie, ci toate sint asa, pentru ca sinteti
saraci, si daca erati voi capetenii(le),

3) atunci faceati pe altii saraci, fiind si voi tati
ai fiilor, si ramineati in salas.

1) 1sa a spus: Cind un copil ii spune
celui batrin ca amindoi au un salas, amandoi
vor trai, ei stiu ca si soarele a fost copil; pentru
ca toti batrinii au fost si mai sint copii si toti
batrinii sint copiii mei, iar Tatal meu este Tatal
lor,

si ei vor fi mai intii,

2) pentru ca toti copiii sint in Tatal

3) si vor ajunge sa se uneascd, pentru ca
atunci le va fi dezvaluit, cind ei vor fi in salasul
in care Tatal lor si-a adus si adunat fiii, sa-i
straluceasca,

4) pentru ca aici au cunoscut cit au fost, saraci,
saracia si toate acolo se imbogatesc, pentru
ca acestea sint acum ascunse si toate vor fi
descoperite lor.

5 9sa a spus: Daca au fost ascunse, ele nu va erau in fata,

dar ele nu va vor mai fi ascunse.

6 Si daca va spun la ce intrebati, atunci ramineti saraci,

pentru ca si fara sa va spun stiati, dar daca nu
mintiti, atunci ele va vor fi aratate si toate care
acum au fost acoperite vor fi ale voastre, pentru

Biabuskin

ca asa cum cerul cu stele inveleste marea, si
marea inveleste pestii care sinteti, in ochii
vostri, stelele sint pestii din cer, si ele va vor
vedea asa cum si le voi le vedeti, nu acum, ci
odata ajunsi in vedere.

7 1sa a spus: Pentru ca nici o stea nu este mincata de

sarpe, dar sarpele este o stea, si cum ele arata
ca-s ale cerului, intelepciunea va aratd ca o
camila si un leu sint diferite de sarpe, si omul
le poate minca pe ele, pentru ca daca ele il
maninca pe om, nu e vina lor, pentru ca ele
sint leu, sarpe si camild, dar omul care este
leu, sarpe si camila, plateste, si va fi luat in
navod, si nu va avea urechi de auzit, pentru ca
in navod era locul sau, Marele Pescar il facuse
ochi.

8 1sa a spus: Chiar cind pestii mici si pestii mari sint in

navod, numai cei care au urechi de auzit vor
auzi, pentru ca intelepciunea este a pescarului,
care stie ca ei sint pesti si el le-a facut navod,
iar in navodul cerului stelele sint descoperite de
intelepciune, pentru ca lor nu le este ascuns,
fiind fii cu Tatal, ca sint fii si nimic nu mai este
de acoperit, cind marile au secat si marile nu
mai invelesc pestii si cerul nu mai inveleste
marile, pentru ca doar cei care au avut urechi
de auzit au auzit, in Navodul ramas nedezvaluit
atunci cind lor (le) erau dezvaluite si cind cele
dezvaluite erau ale lor.

9 Isa a spus: Cel care pregiteste pescuitul crede ci stie

ce face, dar ele daca nu au fost pescuite, ochii
lui nu (le) vor vedea, si cine pescuieste, prinde
pesti mari si pesti mici, pentru ca fiii sint altfel,
altii, intrucit leul nu se crede camila si nici
camila nu se crede sarpe, daca au urechi de
auzit, ei sa auda, ca navodul este deja aruncat
in mare.

10 Isa a spus: Focul meu este vegheat de mine si cind

11 1) 1sa

12 Si ei

am aprins in lume stiam ca nu-1 pot risipi, ci
trebuie vegheat, ca el sa fie foc, si cine era cu
Tatal ii erau fii, iar viata lor era in viata Lui, ca
sa nu creada cineva ca a ajuns vreo camila om
sau pescar, semanatorului fiindu-i dragi cele
care au iesit, daca semintele au fost bune, ca
sa nu fie ciugulite, strivite, stricate, umezite,
risipite, pentru ca nu putea avea recolta fara
seminte si cind roadele erau bune, inseamna ca
Focul meu a fost aprins de Tatal si eu trebuie
sa veghez.

a spus: Daca cerul care este deasupra Focului
a trecut, va trece si cerul care este deasupra
cerului, pentru ca toate cerurile trec, numai
Tatal nu trece si isi tine fiii la mare trecere prin
aceste treceri, trecindu-i in mare si din mare in
navod, navodul fiind in mare si stelele-n cer.
Si Fiul a trecut prin lume. Si cerul era viu, si
cerul nu mai era viu, iar Tatal aduna pe cei vii
de cind sint vii si cine a murit poate fi viu daca
este la Tatal cel Viu.

2) Mortii au fost vii si cei vii nu vor mai muri.
3) Atunci cind in lumina sinteti unul, ce veti
face? In ziua in care veti fi in lumini veti fi doi,
si atunci ce veti face? Si lumina este facuta de
Tatal din lumina si El va va tine in lumina, ca
pe fii ai sai.

1) Lui 9sa ei ii spuneau: Cine vine din lumina
sfirgseste, lumina sfirseste, numai Tatal din
lumina nu sfirseste, pentru ca El nu are sfirsit,
dar cei care nu vor fi in lumina au sfirsit,
pentru ca ei nu vor fi fii, nu vor fi vii, ci vor fi
morti, morti pentru Tatal cel Viu.

2) 1sa le-a spus: De oriunde veneau, cind cerul
si pamintul din care veneau, daca ei nu aveau
fiinta, ei nu erau pentru Tatal, daca Tatal ii
parasise, e pentru ca ei l-au parasit pe Tatal si
degeaba au avut ei cerul si pamintul pline de
fiinta, pentru ca ei nu aveau fiinta.

13 Sa-mi spuneti voi ce sint pentru ca eu sint si cel care

nu este, inseamna ca Tatal nu este pentru el,
iar cei despre care nu stiti daca sint, poate ca

sint la Tatal, pentru ca El stie pe cei
care sint, si cei care sint la El, stiu ca
ei sint, dar voi nu stiti cind sinteti la
Tatal, pentru ca El v-a adus la El cind
voi erati, si cine paraseste pe Tatal,
nu mai este fiu, risipeste lumina si
degeaba am vegheat noi Focul, ca
Focul nu este lumina lor decit pentru
cer si pamint, caci ei cred ca nu au
nevoie de Tatal, crezindu-se ei ca sint
de lumina, dar ei nu sint, nu mai
sint.

14 9sale-a spus: Nu vaindepAartati si nu spuneti,
pentru ca sinteti in lumina si cine
aduce asemanarile si deosebirile decit
lumina in care sinteti, fara sa stiti de
ce se intoarce lumina neputincioasa
nefiind primita la Tatal, cind voi, ca
fii, nu mai aveti nevoie de Lumina
Tatalui, fiind neputinciosi.

15 1) Izvoarele nu clocotesc pentru ca ele sint
luminate prea aproape de Foc, ele se
mistuie pentru ca-si sint suficiente,
ca lumini, intorcindu-se de la Tatal,
care le lasd in neputinta lor de izvoare,
sa nu poata fi baute, ci indepartate,
sa spuna ce vor, si sa intrebe pina
seacd, fara sa poatd grai asemeni
Tatalui, care le mingiia in lumina,
ci doar asemeni lor, neputincioase,
imbatate de propria clocotire,
spunindu-se unora altora, fara
dragoste de Tatal, ci de sine, venind
ziua in care nu vor mai fi intrebate
de Tatal, pentru ca intrebarile lor
au secat, ele fiind atunci asemenea,
nefiind asemeni Tatalui, pentru ca
Tatal le-a dat intelepciunea, sa fie
izvoare, si ele l-au parasit.

2) Iar spusele lui Isa unora le erau
pietre si pietrele au postit de cind
sint ele, pentru ca pietrele nu beau si
nu maninca, si e greu de crezut ca au
nevoie si de lumina, ele, pietrele, sint
baute si mincate, cu foc, mistuite in
afara celor care se rugau de ele sa nu
faca rau, aducindu-le in gurile lor,
desi ele le erau bolnave si spurcate,
incercind sa le salveze, ele vrind raul,
pe ele, si fiind ale duhurilor lor, nu
ale Tatalui, care nu le vroia pentru
sine, ci pentru ele, ca nu cumva
ele sa ramina ale lor, ele vrind sa
nu fie cu Tatal, ci unele altora tati,
bolnave si imbolnavindu-se una pe
alta, spurcindu-se intre ele, nevrind
lumina Tatalui, luminindu-se intre
ele, cu mistuirile lor.

3) Iar daca nu ajutati pe cei bolnavi,
inseamnd ca nu va veti inchina
Tatalui, pentru ca Acela este Tatal
vostru.

4) Nu Tatal le-a invrajbit, ele nu au
vrut pacea Sa, si nimeni in lume
nu va gasi pacea, pentru ca ea este
numai la Tatal, iar cind intr-o casa,
din sapte sau zece, unii sint impotriva
altora, sau o casa impotriva alteia,
ei toti vor face din cuvintele mele alte
nume, alte cuvinte, si vor face razboi,
cu foc mult, si nimic din cele pe care
le vor spune ca fiind ale mele nu va
fi de la mine, ci de la ei, nefiind decit
ei, pentru ca ei nu vor fi fiii Tatalui,
iar cine nu va spune ca ei, va plati,
pus de ei sa plateasca, si vor merge
din vrajba cit vor fi pe pamint, pentru
ca ei ai vrajbei sint, nefiind vreunul,
vreodatd, de la Tatal, pentru ca
numai Fiul e de la Tatal, si Fiul va
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fi cu Tatal, iar ei vor fi aici, nu cu
Fiul si Tatal, si nu vor da Tatalui
ochii lor care nu au vazut si urechile
care nu au auzit, inima omului
neridicindu-se pina la Tatal, care
le-a ridicat lor inimile, in inimile lor
nevrind pe Fiul Tatalui, nevazind cu
ochii lor si neauzind cu urechile lor,
pentru ca ochii lor nu au vazut pe
Tatal, ci Tatal i-a vazut pe ei ca nu
vedeau pe Fiu, si urechile lor nu au
auzit pe Tatal, ci Tatal i-a auzit pe
ei ca nu au auzit pe Fiul, in timp ce
vor face razboaie, intre ei, in numele
Fiului, in numele Tatalui, nefiind de
la Fiul, nefiind de la Tatal asa-ceva,
spunind ca au vazut cu ochii lor
si au auzit cu urechile lor, contra
altora care nu au vazut cu ochii lor
si nu au auzit cu urechile lor, dar
vor spune ca au vazut cu ochii lor si
au auzit cu urechile lor.

5) 1] Iar eu cind dau ochiului vedere
si auz urechii este pentru ca Tatal
vrea ca sa vedeti si sa auziti, si abia
atunci s-a ridicat inima omului.

2] Inima are nevoie de ochi si de

urechi, dupa cum si ochii si urechile
au nevoie de inima3, iar Fiul si Tatal
i-au facut fii pe oameni, ca oamenii
sa poata fi fii ai Tatalui, cum si omul
are nevoie de Fiu si Tata pentru a fi
fiul Tatalui, laolalta cu Fiul.
Daca nu ati avut ochi de vazut si
urechi de auzit, Tatal nu va va da
pe Fiul, pentru ca vi l-a dat, si nu
veti putea fi fii ai Tatalui, care v-a
dat ochi de vazut si urechi de auzit,
iar voi nu ati vazut si nu ati auzit,
desi aveati vazul, auzul, nevrind sa
vedeti si s& auziti.

Isa a vazut niste copii care-l vedeau
si niste copii care nu-l vedeau. El le-a spus
celor care-L vedeau, ca mai bine vad ei pe
copii, decit pe El, pentru ca acei copii pot fi
vazuti si miine, dar El vine din ieri, si cine
nu e gata sa se inchine unui copil, facindu-1
cel mai mare imparat, de-ar fi cel mai mare
imparat, inseamna ca nu a vazut decit, altceva
nu, chipul sau, si nu va fi mereu chipul sau,
pentru ca e din femeie si barbat si nu copil.
Va alege unul o mie de copii, altul doua mii
si altul zece mii, dar nu va gasi la niciunul
Chipul cel Copilaresc, pentru ca nimeni nu
v-a mai avea ochi sa vada asa-ceva, si cind
au avut ochi sa vada, si Chipul cel Copilaresc
alaturi, ei se purtau ca niste trufasi, privind la
ei si la cei pe potriva lor, si chiar de vor face
dintr-un ochi o mie de ochi, cu o mie de miini,
nimic nu le va da lor stralucire asupra intregii
copilarii, lumea lor va straluci prin ei, dar ei
toti vor fi in intuneric.

Si 1sa a vazut ca ei se gindesc, oare de
ce noi n-am avea puterea de a face pe afara
ca inauntru, sensul sa fie la fel jocului, si sa
nu mai fie nimic mare si nimic mic, pentru ca
noi I-am fost copii Lui, si El ne-a vazut cind 11
vedeam ca pe El si ca pe noi, si nu doar ca pe
noi, pentru ca era unul de-al nostru, nici mare,
nici mai mic decit noi, nici in afara noastra,
nici inlauntrul, ci chiar inimile noastre,
sufletul-Copil si vederea noastra cea buna,
pe care tocmai El o cerea si iata ca o avea de
la noi, fiind copilul Mamei sale si facindu-ne
copii cu el, ai Ei si ai Lui, iubindu-ne.

lar Tsa: a ajuns sd cunoascd lumea
ce sinteti de acum, ati ajuns un hoit si va
mincati zilele cu vrajmasie, pentru ca sinteti
mincati de altii si nu mai sinteti vrednici sa
fiti mame si tati si copii, ati lasat florile sa fie
ucise, ati Impartit lumea in miei si urlatori
care inhata si sfisie mieii, neavind loc de un
pat, uitind sa stati la masa mea, dispretuind
intrebarea: Cine esti Tu, Doamne? si sa fiti cei
care vin la mine, pentru odihna si masa, de
parca vreunul ar fi cineva care a avut intregul
sac din saminta cea buna, de parca unul va
muri, iar altul nu va muri, uitindu-1 pe Copil,
l-ati uitat pe Cel Viu, duceti-va in cimp, miei
pentru urlatorii ca si voi, altfel nu ati putea
sa faceti, uitati de lucrurile Tatalui, pentru ca
Masa lui eram Eu si voi sinteti buruienile care
cresc pe un hoit, ati incurcat viata, si ochii nu
v-au sarit la vedere, ci la ucidere, si ati lucrat
mereu altceva si ati facut timp, si ati dus viata,
si gata: e vremea sa va mincati.

Isa le-a zis: Eu eram Viu cind voi erati morti.

Isa le-a zis: Eu eram cel ciutat, dar voi
aveati altceva la pret, tot ce poate fi smuls si ars.
Cei fara miscare si odihna nu vor intrebari de la voi,
lucrurile Tatalui au ajuns din lumina, si cind v-ati
mutat in lumea cea noua, nimeni nu va zicea: Dar
ei cind se vor odihni? Dar ei ai cui copii sint? Ci in
lumea cea noua se odihneau toti, pentru ca arsesera
si smulsesera tot. Cei care veneati din acum, dinspre
mine, erati lumea noua. Acum toti sint de dispret,
pentru ca ei dispretuiesc orice stiu, orice li se cere,
doar pentru ca asa vor ei, sa fie smuls griul, sa fie
lovit Copilul, in loc sa fie rugat, cu intrebarea, Cine
esti Tu, Doamne?

Vrajmasii nu au venit doar noaptea, pina si
patul ti-este vrajmas, pentru ca nu ai ramas copil.
Si in lumina copilariei erau vinul cel nou. Dar sacul
nu mai este. Grauntele lumii noi sinteti, si veti minti
pentru a avea de mincare.

Eu sint cel care nu mai vine. Eu am venit si
veneam.

Eu eram sacul si voi semintele. Acum, cei care
vor spune ca sint al lor, aceia au distrus ogorul si
semintele au ajuns sa cunoasca lumea. In imparatia
lumii sint cei care cunosc, in Imparatia Tatalui sint
cei care nu 0 CUNOSC Si NU cunosc, nici lumea, pentru
ca lumea nu i-a cunoscut, dar ei m-au cunoscut pe
mine si erau vrednici de mine, urindu-si tatii lor care
nu erau copii, si fiind copii printre semintele cele
bune, nu li s-a dat lor, fiind smulsi, aruncati, alt ogor
aici, ci in Imparatia Tatalui, fiind ei acolo mieii cei vii.

Si cine a mincat, cind putea sa nu o faca, din
trufie si izbinda, cersind si urlind dupa viata, in
numele Meu facind imparatii si arzind imparati, aceia
nu vor fi vrednici de mine.

Si 9sa le-a zis: Cine mai era copil cind m-a
vazut, aceia sint printre semintele cele bune. Altfel
nu puteau sa faca. Numai Eu stiu cine m-a vazut.
Cei care vor face palate spunind ca-s ale Domnului
conduc lumea, si pe voi, dar ei nu sint ai mei. Ei nu
sint semintele cele bune, nici miei, ci aceia care se
duc, pentru ca intre ei nu este unul care va muri si
unul care nu va muri. Doar cine s-a facut copil cu
mine este la Masa Tatalui, laolalta cu mine si ceilalti
copii. Si privirea unui copil face mai mult decit aurul.
Voi cinstiti pe unul si nesocotiti pe celalalt: nu puteti
lauda pe Tatal si izgoni copilul. Sinteti slujbasi la tot
felul de stapini, dar eu nu pot calari atitia cai decit pe
rind, eu am venit sa aduc lumina in apele cailor, nu
sa duc unii cai in ripa, altii la taiat, si unii la pasune,
siiatd, a venit lumea cea nouad, facuta de voi, spunind
ca-i a mea, dar eu nu sint din aceasta lume. Luminile
Vechi si Luminile Noi se aduna in voi, dar nu sinteti
Copiii Mei, ci ai mielului care este de mincat, chiar
si cind fiarele spun ca traiesc pentru mine, nu de la
mine aveti viata aceasta, ci de la voi, nimic din ce
veti spune despre mine nu va fi de la mine, nici de la
Tatal, nefiind ai Luminii, ci ai vointei de a fi hoit, si ai
luptei de a minca pe alte hoituri, incercati degeaba:
sint lucrurile voastre.

Zece mii de temple ridicate mie si zece mii
de imparati cu zece mii de palate fiecare si sapte
mii de preoti pentru fiecare templu nu vor face cit
a zecea parte dintr-o floare inflorita de copii la lumina
luminarii mele, stind cu mine, la Masa Tatalui.

In templele ce se vor ridica pentru mine, nu ma
veti gasi.

Nu veti gasi lumina ce o adusesem in nicio
imparatie.

Doar copilaria va sti.

Dar copiii vostri? Ei nu vor sti, pentru ca vor fi
ca voi, nu vor fi florile mele, ci se vor ridica toti pentru
a le fi eu lumina si vor zice de toate despre mine, dar
nimic din ce vor zice nu va mai aduce vreo floare in
lumina.

SALA DE
ASTEPTARE

Viorel Ploesteanu

Evelina se intorcea de la piatd cu pasi grei si rari.
Nu avea in sacosa decat patru rosii, un sfert de branza si
o paine mica. Nu mai dadeau, ca pe vremuri, jumatati sau
sferturi. Ce-i ramanea, inmuia in lapte si hranea o pisica
batrana si cateva vrabii.

Copacul din fata balconului se golise de frunze. Numai
vrabiile il mai impodobeau, frunze vii si galagioase, care nu-1
paraseau pana-n primavara. Mai cadea cate una, daca gerul
de peste iarna era prea din cale-afara.

Evelina crescuse odati cu acest copac. Il plantasera in
ziua in care familia ei se mutase in blocul nou construit pe
strada C.A. Rosetti. Avea numai cinci ani, nu cu mult inainte
de-al Doilea Razboi.

Intotdeauna cand se intorcea acasi, se ficea obosita si
se sprijinea cateva clipe cu mana de trunchiul lui. Aveau,
pesemne, limbajul lor, care functiona prin atingeri.

Vrabiile astea de-1 populau acum erau din neamul celor
mutate din fata blocului Dunéarea, dupa cutremur.

Din vecinii de la inceput nu mai ramasese nimeni.
Cei mai multi murisera, iar putinii supravietuitori vandusera
imediat dupa isprava din ’89. Nu reusise sa se apropie de
niciunul dintre noii colocatari. Foarte politicosi, se limitau
la salutul de convenienta si atat. Erau tot timpul si foarte
grabiti.

Trecuta bine de 80 de ani, nu mai avea pe nimeni
in Bucuresti. Sotul ii murise in 2000, cand iesise iar
Iliescu presedinte, iar fata, ginerele si nepotii plecasera
inca din 90 in SUA. De-atunci i mai vazuse numai
de doua ori, ultima datd in urma cu 15 ani, cand se si
certasera. Fata nu intelegea de ce nu vrea sa se mute cu
ei in State. Cu banii luati pe apartamentul din Rosetti
ar fi vrut sa plateasca taxele de facultate ale copiilor. Aia
a fost ruptura, insa ea stia ca nu ar mai fi revazut
niciodatd mormantul sotului si nici batranul platan.
Nu putuse, iar acum se framanta deseori daca facuse bine
ori nu. Ii era dor de ei si, deloc suparata, spera mereu sa-i
vada intrand pe usa.

Intre timp, ginerele ii murise, iar fata se recdsitorise
cu un american foarte bogat. Era ultima veste pe care-o
avea de la ea, in care 1i si spunea ca n-o mai intereseaza
apartamentul ei vechi si prapadit. Poate sa faca ce-o vrea
cu el.

Ea le trimitea mereu scrisori, de sarbatori si zilele de
nastere, dar nu primea niciodata raspuns. Poate ca nici nu
ajungeau.

Facea cumparaturile la Piata Galati (acum 1i zicea
Gemeni) si, desi nu era departe de unde locuia, facea tot
mai mult timp pe drum. E-adevarat ca-i placea sa stea si sa
se uite la oameni. Nu erau prea multi care sa-i vorbeasca,
inafara vanzatoarelor de la tarabe, care i se adresau cu
»,Coana Evelino”. Nu o deranja, ba chiar cauta sa nu ia in
seama. Nu afla mare lucru de la aceste taranci, dar mai
statea de vorba cu oameni.

Cersetoarea din fata pietei, o fatd cu minte putina,
ii dadea mereu ,saru’'méanal!”, chiar daca nu o miluise
vreodata. Parea ca mai degraba ar ajuta-o fata pe ea, pentru
ca 1i vedea mereu o lumina in ochi cand ii vorbea, numai ca,
imediat ce se indeparta, cersetoarea revenea la limbajul ei
vulgar si agresiv la adresa celor care nu-i dadeau vreun ban.

Acum se apropia cu pasi inceti de casa si parca
umezeala toamnei se accentuase. O simtea pana-n oase.
Frigul s-a transformat in transpiratie cand, in departare,
a vazut o echipa de muncitori care taiau cu drujbele bucati
mari din platanul ei. N-a mai putut sa mearga. S-a sprijinit
de un gard si a privit neputincioasa cum, in cateva ore, l-au
doborat de tot, l-au incarcat in niste camioane si l-au dus
de-acolo.

Cand, catre seara, si-a facut curaj sa intre in bloc, erau
numai doud tigdnci cu maturi din nuiele care strangeau
ramasitele platanului.

— Ai dracu’, aia da la Primarie, n-a’ vrut sa ne dea si
noua cateva vreascuri! Pa tot 1-a’ loat, loa-i-ar dracii! O sa sa
incalzasca barosanii doua ierni cu pomu’ ala, arza-i-ar focu’
ala marili!

Evelina nu le-a bagat in seama. A trecut pe langa ele cu
ochi impaienjeniti si abia s-a tarat pana la apartamentul ei.
In noaptea aia nu a dormit. A stat cu batrana pisica in brate
si s-a gandit la toata viata ei de pana atunci. Nu fusese mare
scofala, acum cand facuse socoteala. Niste rumegus maturat
de doua straine.

Dimineata, pe poarta unui azil de la marginea
Bucurestilor, intra o umbra de femeie, cu o valijoara intr-o
mana si o pisica tinuta strans la piept cu cealalta. A pus pe
biroul domnisoarei de la receptie actele unei locuinte, un
talon de pensie si s-a asezat pe marginea unui scaun in sala
de asteptare.

nr. 199-200 » Septembrie-Octombrie 2017 Literatorul



O VIZITA LA MUZEUL
THEODOR PALLADY"

(fragment din volumul ,Taine in vis” — editura Astralis, 2016)

Bucuria ca in sfarsit gasisem un muzeu deschis
erainsa umbritd de mahnire. Constatam ca ajunsesem,
fara sa intentionez, pe strazile pe care le strabatusem
foarte des alaturi de prietenul plecat in alta lume.
Nu-mi raméanea decat sa intru in muzeu.

Tot singurul vizitator, la fel ca la ,Aman” si la
,Bacovia”. La Braila, in Casa memoriala ,Panait Istrati”
siin Centrul cultural ,Nicapetre” fusesem cu Livia, darin
afaranoastra,nicioalta persoana. Mi-am scos carnetelul
si pixul, atrasa de lucrarile de la parter. Dupa cum
urma sa observ in cateva minute, numai acolo se aflau
picturi ale lui Pallady, pictorul nascut la Iasi, provenit
dintr-o familie instarita, pe linie materna, din cea
a Cantacuzinilor. Majoritatea, nuduri: ,Nud de
femeie pe canapea rosie”, ,Nud culcat cu draperie
galbena”, ,Nud culcat”, ,Nud cu ciorap negru pe
fotoliu”, dar si altele, printre care: ,Vedere din Place
Dauphine”, ,Femeie citind”, ,Marioara Ventura”.
In sala eleganta se mai aflau obiecte din colectia lui
Gheorghe Raut — un bufet in stil Renastere tarzie,
secolul XIX, fotoliu Napoleon III, comoda Ludovic
XV, un sfesnic din bronz aurit, statuete si altele. Am
urcat pe scara interioara din lemn si am ajuns intr-o
sala spatioasa, luminoasa, care se prelungea cu un
cerdac inchis cu geamuri. Mi-am rotit privirea de
jur imprejur, admirand acoperisul cu streasina lata.
Din sala aceea se intra in altele patru mai mici,
dintre care una adapostea gravurile lui Pallady.
Picturi, apartinand scolii franceze, olandeze, germane,
italiene, engleze, impodobeau peretii, in timp ce din
loc in loc erau expuse diverse obiecte de mobilier,
sculpturi din arta anticad greco-romana, egipteanad,
vase din ceramicda, un ceas de masa, o oglinda
din secolul al XVIII-lea. Mi-a placut mult portretul
Sophiei Croissette, realizat de Carolus Duran, cel care
o pictase si pe mama colectionarului Gheorghe Raut,
un portret de femeie, de Louis Leopold Boilly, un alt
portret de femeie, al lui Giambattista Piazzetta, ,Pont
Neuf”, al unui artist anonim, ,Madona cu pruncul” -
scoala franceza, ,Venetia”, de Domenico Guardi si
altele. Obiectele de arta egipteana, azteca, thailandeza,
chineza, persana, japoneza mi-au incantat privirea si
m-au dus cu gandul la o veche preocupare de a mea,
studiul istoriei si culturii chineze. Inainte de a intra
in sala care cuprindea grafica lui Pallady, cu imagini
din Franta, m-am oprit in fata unui autoportret
al autorului, in creion, creion brun, acuarela. Apoi
am patruns in locul in care am putut admira multe
zone ale Parisului — Boulevard Saint Michel, Saint
Germain-des-Prés, Pont Neuf, un monument al eroilor
Frantei, Montparnasse, Boulevard Raspail, vedere din
Marsilia. Franta vazuta de Theodor Pallady. Firesc!
Pictorul traise mult timp la Paris, fusese influentat
de pictorii francezi, printre care Matisse si Cézanne,
a studiat la Académie des Beaux-Arts. In fata
lucrarilor, nu m-am putut lasa prea mult in voia
retrairii momentelor petrecute de mine insami
in ,Orasul luminilor”, pentru ca aparitia cate
unei supraveghetoare imi intrerupea reveria, fapt
destul de enervant, desi aceea era treaba lor -
sa supravegheze. M-as fi asteptat sa fi avut curiozitatea
sd& ma intrebe ce tot scriu acolo, in carnetelul meu.
In sfarsit, probabil cd aveam eu pretentii exagerate.

Am iesit in curtea care inca mai amintea de
frumusetea din alti ani, am facut fotografii, inclusiv
a statuii pictorului, realizata de sculptorul Gheorghe
D. Anghel. Splendida casa, dar rece. Odinioara calda,
cu oameni care intrau, ieseau, dansau, cantau,
impartaseau impresii, faiceau planuri, puneau tara la
cale, cum s-ar spune. Devenise doar ziduri si lucrari
de arta. Telefonul mobil imi dddea semn ca primisem
un mesaj. M-am mirat fiindca, de obicei, nu auzeam
avertizarea SMS-ului, dar m-a si bucurat intrucatva.
Ma scosese din starea de meditatie asupra trecerii
timpului. Ecran luminat si cuvintele: Ars longa, vita
brevis. Fara precizarea numelui persoanei care mi-1
trimisese, dovada a faptului ca nu exista in memoria
mobilului. Nu aparea nici vreun numar, la fel ca si
in cazul apelurilor primite in celelalte ,calatorii” ale
mele. M-am gandit ca ar trebui sa merg la un magazin

Vodafone sa cer o explicatie, daca exista una! Cat
despre dictonul latin, eram de acord. Mesajul a ramas
cateva secunde pe ecranul mobilului, cat sa apuc sa
citesc, apoi a disparut.

Pana una alta, nu doream sa-mi fac vreo grija, am
iesitdin curtea muzeului siam luat-o pe Spatarului, fara
sa ma gandesc unde voi ajunge. In definitiv, imi puteam
permite s4 ma ratacesc pe vechile strazi ale orasului.
Si nu aveam niciun chef sa revin prea curand in
centrul zgomotos. Casele frumoase, incarcate cu
amintiri, dar si pline de oameni, de o parte si de
alta a strazii linistite, imi ofereau un confort interior
si imi aduceau un zambet pe buze, pe care nu mi-1
puteam explica decat prin faptul ca ma lasasem
ghidata pe drumul meu doar de intuitie. Amuzant.
Nu stiam incotro mergeam. Intersectie cu strada Popa
Petre, apoi intrebare — pe unde o voi lua? Am vazut
scris pe o placuta - str. Silvestru. ,,Ok”, mi-am zis,
»,88 vedem unde ma va duce”. Si am vazut. Biserica
Sf. Silvestru. Pe partea opusd, pe strada Armoniei,
o alta incantatoare constructie — restaurantul italian
»11 Destino”. ,Cam bizar”, mi-am zis, ,Biserica in fata,
Il Destino in stanga si Armonia intre ele”. La restaurant
nu intram de una singura, nu avea niciun farmec,
L2Armonia” mai putea sa astepte putin, asa ca am
intrat in Biserica. Liniste, dar nu suficienta pentru a
lua si eu ceva din ea. Oricum, frumos lacas! Am iesit,
si am dat din nou cu ochii de firma restaurantului. Il
Destino! Avand mereu obiceiul de a cauta explicatii,
nu-mi dadea pace intrebarea: ce cautam eu acolo, cu
ydestinul” in fata mea, dupa iesirea din biserica in care
nu gasisem echilibrul interior? Intrebare fara raspuns.
Am mersinainte pe strada Armoniei, apoi pe strada Verii
si am ajuns pe bulevardul Dacia. Dreapta sau stanga?
Nu stiam in ce loc al bulevardului ma aflam, doar
ca eram mai aproape de Piata Romana decat de
locuinta mea. Autobuzul 133 ma putea duce ori
intr-un loc, ori in celalalt. Am luat-o la intamplare,
spre stanga, si am ajuns la liceul ,Dimitrie Cantemir”.
Ma dumirisem, dar tot nu ma hotaram in care directie
sa-1 iau pe 133. De fapt, pe Dacia, spre Romana,
ce aveam de facut? Poate doar sa umblu din nou
brambura, in cautarea unei case memoriale. Oricum,
nu mai aveam mult timp la dispozitie, si ma cam
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dureau picioarele, altfel m-as fi indreptat
totusi spre statia de metrou. Hotararea
a luat-o in locul meu insusi autobuzul 133.
S-a oprit exact cand am ajuns in prima
statie iesita in cale. Drum spre casal!

Ploaia, care nu ma incomodase
prea mult in orele petrecute prin oras,
dadea semne ca se va accentua. Ploua
bine de tot cand am decis sa ies din nou
din apartament, pe la ora 16.30, spre
,Calderon”. Nu ma razgandisem, desi nu
ma obliga nimeni sa plec, si in plus era
foarte posibil sa nu intalnesc nicio persoana
cunoscuta. Oarecum intristatd de modul in
care petrecusem ziua de concediu, mi-am zis
ca poate imi voi schimba starea sufleteasca
dupa ce voi asculta melodiile Mariei Tanase.

Am rasuflat usurata cand am intrat in
Centru si am scapat de umezeala de afara.
Directoarea tocmai il ruga pe istoricul V.S.
sa cumpere buchete de flori pentru cele doua
invitate. Nostimul domn nu parea deloc
incantat, marturisind ca nu se pricepea la
o asemenea indeletnicire. M-am oferit sa-1
insotesc siam plecatin cautarea unei florarii
cat mai apropiate. Pasajul Universitatii se
afla cel mai la indemana. Ploaia se intetise,
insa nu ne deranja. Devenise distractiv sa
avem grija de buchetele de flori, fiecare
sub umbrela lui, s4 nu se ude sau, mai
grav, sa nu se desprinda si sa cada, fara
sa ne dea de stire, vreun fir, pe caldaram.
Radeam, ocolind baltoacele si grabindu-ne
sa ajungem la Centru. Trecuse de ora 17,
dar noi cumparaseram flori pentru... Maria
Tanasel!

Ca recompensa aveam asigurate
locurile... in primul rand! Oboseala se
spulberase. Zi ratata? Uitasem de asta.
Auzeam doar melodiile Mariei, admirabila
noastra artista.

Lume, lume, sora lume...
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ARHITECTURA BUCURESTILOR
PE BANCNOTE

Banii, conceputi ca o formuld de schimb, au fost
folositi de puterile emitente si in scop propagandistic,
fiind bine cunoscute reprezentarile de pe monedele
antice ale efigiilor conducatorilor alaturate de o grafica ce
prezenta victorii sau diverse realizari menite sa elogieze
suveranul pe un suport ce are o larga acoperire teritoriala.
Nazuintele unui tanar stat aflat la confluenta unor puteri
expansioniste au putut fi exprimate prin intermediul
unei emisiuni monetare. Unul dintre actele de exprimare
a dorintei de independenta ale Romaniei din timpul lui
Carol I a fost emiterea monedei din aur cu nominalul de
20 lei in 1868 cu efigia lui Carol I ce avea legenda ,Carol
I Domnul Romanilor”. In urma protestelor Imperiului
Habsburgic cat si al celui Otoman, Romania a fost
nevoita sa retragd moneda, insa dublul scop fusese atins:
se emisese moneda ce afirma independenta Romaniei
si care nu continea nici un simbol al dependentei de
Imperiul Otoman si se afirmase dorinta strangerii tuturor
romanilor sub acelasi conducator. O data cu emisiunile
de bancnote Romania isi va exprima pe acest tip de suport
atat idealuri si virtuti cat si aspecte legate de formarea
natiunii, asa cum sunt latinitatea sau unitatea poporului
roman in spatiul european. Incepand din a doua parte a
secolului al XX-lea si pana astazi regasim pe emisiunile
de bancnote diferite realizari arhitecturale.

Istoria bancnotei roméanesti incepe cu emisiunile de
bilete ipotecare din anul 1877, desi existasera trei proiecte
ale Comitetului revolutionar roman de a emite un bilete
de banca, mai intai in 1853 purtand titlul de ,Bilet de
imprumut”. In general aceste bancnote au o grafica relativ
simplista predominand alegoriile si ornamentele clasice.
Exceptie o fac insd doua bancnote, biletul hypotecar de
20 lei (doue-deci lei) pe aversul caruia, in partea stanga,
se afla imparatul Traian care priveste catre Dacia,
reprezentata de un personaj feminin, care da mana cu un
soldat roman, scena ce exprima uniunea Daciei cu Roma.
Compozitia este completata de doua elemente sculturale,
iar in partea de jos central este desenat podul lui Traian
de la Drobeta Turnu-Severin. Astfel regasim pe prima
serie de bancnote romanesti o reprezentare arhitecturala
de marca, podul construit de Apolodor din Damasc in
scopul trecerii Dunarii de catre trupele roméane in cea
de-a doua campanie militard din anii 105-106 castigata
de Traian, in urma careia Dacia va ramane sub stapanire
romana pana la retragerea aureliana din 271-275. Aceeasi
grafica o gasim si pe biletul hypotecar cu valoarea de 50
lei. Reversul biletului de 500 lei din aceeasi serie prezinta
o compozitie arhitectonica bogat ornamentata cu elemente
sculpturale, in partea superioara, pe un frontispiciu, un
cap de leu, un cap de bour si inscriptia ROMANIA, in
laterale cate o statuie reprezentand zeitele securitatii si
abundentei, iar in centru bustul zeitei Roma. Sub acesta
se afla un caduceu incadrat de-o parte si de alta de cate
o reprezentare a Lupei capitolina. Urmatoarea bancnota
pe care se afla o reprezentare arhitectonica este cea de
1 leu din 1915, ce va mai avea alte trei emisiuni pana in
1938, pe aversul careia in partea superioara sunt gravate
un grup de trei sonde petroliere, intr-o compozitie din care
mai fac parte snopuri de grau, secera si vita de vie, aspect
al bogatiei solului si subsolului tarii, ce va avea un rol
covarsitor in evolutia ulterioard a Romaniei. In 1931 este
emisa bancnota cu valoarea de 5.000 lei, cu noua emisiuni
pana in 1945, al carei avers prezinta un peisaj al Dunarii
la Cazane. In partea centrald, usor excentric catre stanga
se distinge o cladire cu etaj construitd in proximitatea
peretelui montan. Pe revers se gaseste pictura ,Intrarea
voievodului Mihai Viteazul in Alba Iulia” realizata de
pictorul Stoica Dumitrescu, care a fost si desenatorul
emisiunii. Pictura il prezinta pe primul unificator al
tarilor romane in fruntea unui alai si intampinat la
poarta Sfantul Gheorghe de o multime care il aclama.
La 1 noiembrie 1599, Mihai Viteazul a intrat in Alba Iulia,
ceea ce a consfintit, impreuna cu preluarea Moldovei
in primavara anului 1600, scurta unire a celor trei tari
romanesti sub domnia voievodului oltean. Alba Iulia este
un simbol national, prima Unire, martiriul conducatorilor
Rascoalei din 1784, Horia si Closca, Marea Unire din
1 Decembrie 1918, care a schimbat pentru totdeauna
harta Romaniei, si tot aici, patru ani mai tarziu, au fost
incoronati Ferdinand I si Maria ca regi ai Romaniei.
Pe bancnota de 500 lei din 1934, cu nu mai putin de 10
emisiuni In noua ani, se afla pe revers, in mijlocul unui
peisaj montan, Castelului Peles de la Sinaia. Bancnota
de 5000 lei din 1943 (pana in 1945) contine pe revers,

in partea inferioara, o compozitie alcatuita din simboluri
care prezinta artele, stiinta si cultura tarii, avand in prim
plan o scena cu un taran arand un camp cu un plug tras
de patru boi, iar in plan secund un elemente arhitecturale
care compun un ansamblu industrial. In anul 1947 are
loc reforma monetara care va scoate din circulatie vechile
semne banesti, legea nr. 287 / 15 august 1947 atribuind
Bancii Nationale si Ministerului de Finante misiunea de
emite si pune in circulatie noi monede si bancnote ale leilor
stabilizati Schimbarea banilor s-a realizat in baza unui
raport de 20.000 lei vechi la 1 leu nou, cu o limita cuprinsa
intre 1.500.000 si 5.000.000 lei. Grafica acestor bancnote
era de inspiratie proletara si avea menirea de a justifica
in mod propagandistic noul regim politic. Prima bancnota
pe care regasim o reprezentare arhitectonica este cea de
500 lei 1949 pe reversul careia se afla in mijlocului unui
peisaj montan un ansamblu industrial in plina activitate.
Pe avers se gaseau portretele conducatorilor rascoalei
din Transilvania din 1784: Horia, Closca si Crisan.
Pe reversul bancnoteide 1.000 lei 1950 se gaseste imaginea
de pe aversul bancnotei de 5.000 lei 1931: intr-un peisaj
al Dunarii la Cazane este o cladire cu etaj construita in
proximitatea peretelui montan. Pe aversul acesteia apare
pentru prima datd portretul lui Nicolae Balcescu. In
1952 are loc o noua reforma monetara in urma careia
au fost emise o serie de monede cu valorile de 1, 3, 5,
10 si 25 de bani si o serie de bancnote cu nominalurile
de 1, 3, 5, 10, 25 si 100 de lei, primele revenind in
sarcina Ministerului de Finante pentru ca ultimele trei,
cu valorile cele mai mari, sa fie de competenta Bancii de
Stat. In cadrul aceste serii monetare se afld bancnota de
5 lei emisa de Ministerul de Finante ce continea pe avers,
intr-un medalion, chipul unei tinere taranci si stema RPR,
asemanatoare emisiunii de 20 lei din 1950, iar pe revers
barajul unei hidrocentrale in constructie. Motivul acesta
raspundea politicilor economice si industriale a partidului
comunist conform carora un cresterea economica a unui
stat se poate realiza doar prin dezvoltarea industriala in
cadrul unei economii centralizate si planificate, avand
ca pivot principal industria grea. In cadrul procesului de
industrializare fortata electrificarea era considerata un
factor indinspensabil. Restul bancnotelor alternau scene
din registrul agricol cu cele din cel industrial.

Seria reprezentarilor obiectivelor arhitecturale
avand ca subiect Bucurestii este deschisa de bancnota
de 100 lei 1952. Aceasta avea pe avers efigia lui Nicolae
Balcescu, elemente repetate ale nominalului, stema
RPR si alte ornamente, cat si emitentul, iar pe revers
imaginea Combinatului Poligrafic ,Casa Scanteii”.
Amplasata in nordul orasului, pe locul fostului Hipodrom
de la Baneasa, Combinatul poligrafic Casa Scanteii
,1.V. Stalin” este prima cladire de mari dimensiuni, ale
carei planuri au fost realizate intre 1948-1949 de catre
o echipa de arhitecti din care faceau parte Horia Maicu,
Nicolae Badescu, Marcel Locar, Mircea Alifanti, Gh.
Dumitrascu sau V. lorga, si construit intre 1950-1955,
inginerul Panaite Mazilu fiind seful de proiect. Aceasta
cladire de mari dimensiuni, fiind cea mai inalta cladire
din Bucuresti pana in anii 2000, a reprezentat impunerea
realismului socialist de inspiratie stalinista in arhitectura,

Cezar Petre Buiumaci

avand ca model cladiri emblematice ale arhitecturii
sovietice precum Universitatea Lomonosov, Ministerul
Afacerilor Externe, Hotelurile Ucraina si Leningradskaia
din Moscova sau Palatul Culturii din Varsovia. Graba
era data de obedienta regimului fatd de Stalin, avand in
vedere faptul ca edificiile sovietice abia se ridicau si ele
la sfarsitul anilor 40, iar pentru executia planurile Casei
Scanteii echipa de arhitecti s-a deplasat la Moscova intr-o
vizita de documentare. Amplasata in nordul orasului, pe
locul fostului Hipodrom de la Baneasa, cladirea ,Casei
Scanteii” inchide perspectiva bulevardului Kiseleff,
fiind in acelasi ax cu Arcul de Triumf. Cladirea are un
corp central cu 12 etaje, atingand 110 metrii la varful
flesei, iar corpurile laterale avand doar parter si patru
etaje erau destinate redactiilor de presa si sediilor de
edituri, cu galerii deschise la ultimul etaj, iar la capete
turnuri cu sase etaje, terminate la randul lor cu flese.
In partea din spate au fost construite corpuri ce formeaza
o curte interioara, cu parter si trei etaje inalte destinate
combinatului poligrafic. Este una dintre putinele cladiri,
poate chiar singura, ridicata in perioada 1947 — 1989 si
cu ajutorul contributiei banesti directe a populatiei, fiind
emise bonuri de donatie.

O data cu venirea la conducerea partidului si a tarii,
Nicolae Ceausescu va demara o politica de preluare totala
aputeriiin stat, unadintre ele fiind schimbarea Constitutiei
si denumirii Romaniei, care din Republica Populara
Romana va deveni Republica Socialista Romania, iar
Partidul Muncitoresc Roman va deveni Partidul Comunist
Roman. In cadrul acestui proces toate documente oficiale
si insemnele tarii aveau sa fie schimbate. Nu au fost
exceptate nici semnele monetare care vor fi inlocuite de
emisiuni aparent asemanatoare. Desi In mare masura
acestea aveau aceleasi valori si cromatica, in realitate
este vorba despre schimbari importante, oglindite de
politica pe care conducerea comunistd a Romaniei
a urmat-o dupa decesul lui [.V. Stalin. Romania va adopta
o politica de distantare fatd de Moscova, de adoptare
a unui comunism national, promovand independenta in
interiorul sistemului.

In 1966 este emisa bancnota de cu valoarea de 25 lei
pe al carui avers este portretul lui Tudor Vladimirescu,
iar reversul prezintd un bogat peisaj industrial compus
din multe cladiri, instalatii si furnale in plin proces de
desfasurare a activitatii. Urmatoarea bancnota este cea
de 50 lei cu chipul lui Alexandru loan Cuza imprimat
intr-un medalion pe avers, iar pe revers este desenat
Palatul Culturii din Iasi.

Bancnota de 100 lei din aceasta serie are pe avers
o graficA si o cromatica asemanatoare celei din 1952.
Schimbarea majora este reprezentarea de pe revers unde
Combinatul Poligrafic ,Casa Scanteii” este inlocuita
de imaginea Ateneului Roman. Astfel ca este inlocuita
imaginea influentei sovietice in arhitectura Capitalei si,
implicit, obedienta regimului fata de ,fratele mai mare”, cu
un monument de arhitectura bucuresteana, de inspiratie
franceza, care nu are nici un fel de legatura cu regimul
comunist, cladirea fiind ridicata in timpul regelui Carol
I. Ateneul Roman, construit partial intre 1886 — 1888,
dupa planurile arh. A. Galleron, pe fundatiile manejului
din Gradina Episcopiei, edificiu eclectic de inspiratie
franceza. Lucrarile fiind fost reluate in 1893. Ateneul are
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o sala mare de concerte cu o capacitate de 1.000 locuri.
O parte din fondurile necesare construirii acestuia a venit
de la populatie in urma indemnului: ,Dati un leu pentru
Ateneu!”.

Aceste emisiuni vor circula pana in anul 1996 cand
vor fi scoase treptat din circulatie in paralel cu emiterea
de noi monede si bancnote, ca urmare a liberalizarii
preturilor si a salariilor dar si al cresterii inflatiei intr-un
ritm ridicat.

Noile bancnote vor contine o graficA in care
elementele arhitecturale vor detine o pondere majora.
Acestea pastreaza uzanta ilustrarii unei personalitati
pe aves cu exceptia celei de 2.000 lei 1999, emisa cu
ocazia eclipsei totale de soare, eveniment astronomic care
a putut fi vazut de pe teritoriul Romaniei, bancnota care
a fost prima emisiune din polimer din Europa si din
emisfera nordica.

Prima bancnota tiparitda dupa 1989 este cea cu
nominalul de 1.000 lei din 1991, cu o noua emisiune
in 1993. Aversul ni-1 prezinta pe Mihai Eminescu si un
fundal pe care regasim imaginea unor corabii. Pe revers
este reprodus un peisaj in care elementul principal este
Manastirea Putna.

A urmat bancnota de 200 lei din 1992. Pe reversul
acesteia, ca element grafic principal, se afla portretul
naturalistului Grigore Antipa avand in plan central
o compozitie din care fac parte vasul cu aburi ,Tudor
Vladimirescu”, elemente ale florei si faunei Deltei Dunarii
sivechiul far din Sulina. Tot in 1992 este pusa in circulatie
bancnota cu valoarea nominalda de 5.000 lei, cu o noua
emisiune in 1993, care are pe ambele fete ilustratie
arhitecturald. Componenta principald a aversului este
chipul lui Avram lancu alaturi de un peisaj montan in
centrul caruia se afla o bisericaA maramuresana. Grafica
reversului ne prezintd biserica din Densus, poarta
cetatii Alba Iulia si stindardul dacic alaturi de o suita de
elemente decorative si primul sigiliu al lui Mihai Viteazul
dupa Unirea din 1600.

Anul 1994 aduce aparitia bancnotei de 10.000 lei
cu un avers ce contine portretul istoricului, scriitorului
si jurnalistului Nicolae lorga ca element grafic principal,
langa care se afla reprezentari geometrice, fibula mica
din tezaurul de la Pietroasa si imaginea zeului sarpe
Glycon. Pe revers se gasesc statuia zeitei Fortuna,
protectoarea cetatii antice Tomis, imaginea Muzeului
de Istorie a Municipiului Bucuresti — Palatul Sutu si
statueta Ganditorului de la Hamangia. Palatul Sutu ce
adaposteste astazi Muzeul Municipiului Bucuresti, a fost
ridicat in 1835 dupa planurile arhitectilor Johan Veit si
Konrad Schwink, in stil neogotic, iesind in evidenta cele
patru turnuri poligonale. Cladirea, celebra in epoca,
a fost decorata de sculptorul Karl Storck, are un hol de
primire si o scard monumentald de unde poate fi admirat
celebrul ceas in oglinda. Scara monumentala din stejar se
desparte la jumatatea ei in doua facand astfel loc oglinzii
de mari dimensiuni, deasupra careia, la mijlocul ramei
superioare se afla portretul Irinei Sutu sculptat de Karl
Storck. Marchiza laterald a fost construita ulterior dupa
planurile arhitectului Paul Gottereau. Deasupra fiecarei
porti palatului se afla cate un soare sustinut de doi lei
rampanti. Palatul a fost resedinta particulara pana la
inceputul secolului al XX-lea, in timpul Primului Razboi
Mondial devenind resedinta guvernatorului ocupant, apoi
sediul Primariei Municipiului Bucuresti, sediul al Bancii
Chrissoveloni, al CEC-ului si al Institutlui de Constructii
inainte de a devenii sediul Muzeului Municipiului
Bucuresti in 1959.

BANCA NATIONAIA A ROMANIEI

In 1998 vechea bancnota de 1.000 lei este inlocuita
de una de dimensiuni mai mici, a carei ilustratie si
cromatica este schimbata, pastrand insa ca element
grafic principal al aversului imaginea poetului Mihai
Eminescu. Reversul este insd schimbat complet avand
o structura a carui element central il reprezinta ruinele
cetatii Histria. Anul 1998 este consemnat pentru aparitia
bancnotei cu valoarea de 100.000 lei care il are prezent
pe avers pe pictorul Nicolae Grigorescu, iar pe revers o
ilustratie compusa din personajul tabloului ,Rodica” si o

casa tip cula boiereasca cu prispa din Oltenia. Bancnota
de 10.000 lei din 1994 este la randul ei schimbata in
1999 de o noua bancnota si, ca in cazul celei de 1.000
lei, este de dimensiuni mai mici si de alta culoare. Se
pastreaza imaginea lui Nicolae Iorga pe avers, insa pe
revers elementul principal va deveni Catedrala Episcopala
a Manastirii Curtea de Arges.

Incepand cu anul 2000 Banca Nationala a Romaniei
va demara un proces de preschimbare al bancnotelor din
hartie cu cele realizate din polimer, ale caror caracteristici
le fac superioare celor aflate pana atunci in circulatie.

Daca biletele de banca cu nominalurile de 10.000
(2000) si 100.000 (2001) isi vor pastra atat aspectul cat
si dimensiunile, emisiunea bancnotei de 50.000 lei din
anii 1996 si 2000, care avea pe avers chipul lui George
Enescu, iar pe revers imaginea in oglinda a Sfinxului
din Bucegi, va avea din anul 2001 pe revers imaginea
Ateneului Roman pe un fundal cu fragmente de portativ,
note muzicale si un pian.
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In anul 2003 Banca Nationald pune in circulatie
bancnota de 1.000.000 lei pe al carei avers se afla portretul
dramaturguluilon Luca Caragiale si o compozitie ce contine
elemente geometrice, florale si doud masti intre care cea
a Comediei. Reversul este alcatuit din statuia lui Ion Luca
Caragiale realizata de Constantin Baraschi in anul 1957,
cladirea vechiului Teatru National din Bucuresti, masca
Tragediei, toate pe un fundal cu diverse forme geometrice.
La inceput secolului al XIX-lea se deschidea prima sala
de teatru din Bucuresti organizata sub indemnul domnitei
Ralu, ce a infiintat teatrul de la ,Cigsmeaua Rosie”,
pe Podul Mogosoaiei. Societatea Filarmonica, infiintata in
1833, isi propunea promovarea ,culturii limbii romanesti
si 1naintarea literaturii,intinderea muzicii vocale si
instrumentale din Principat si spre aceasta formarea
unui Teatru National”. In 1836 Societatea Filarmonicd
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acumparat Hanul Campinencii pentru ridicarea edificiului.
Locul fiind insa prea mic pentru a se construi pe el un teatru
monumental, vafialeasalocatia fostuluihan Filaret si, dupa
multe taraganari, va incepe in 1848 constructia Teatrului
National, lucrare finalizatda la sfarsitul anului 1852.
Aici isi va desfasura activitatea institutia pana in vara
anului 1944. Dupa ce a fost distrusa cladirea din Calea
Victoriei de bombardamentele germane din 24-26 august
1944, teatrul a continuat sa functioneze in salile Comedia,
Studio din Piata Amzei, salile de festivitati ale liceelor
Sfantul Sava si Matei Basarab, Cercul Militar, iar dupa
o perioada isi va desfasura activitatea doar in salile Comedia
si Studio. Dupa mai bine de jumatate de secol a fost
construit, dupa planurile prof.univ.dr.arh. Romeo Stefan
Belea, Hotelul Novotel, inaugurat in 2007, a carui intrare a
fost realizata dupa modelul intrarii Teatrului National.

La 14 iulie 2004 a fost adoptata Legea nr. 348 privind
denominarea monedei nationale, publicatd in Monitorul
Oficial nr. 664 din 23 iulie 2004, conform careia ,la data
de 1 iulie 2005, moneda nationald a Romaniei, leul,
va fi denominata astfel incat 10.000 lei vechi, aflati in
circulatie la aceasta data, vor fi preschimbati pentru 1 leu
nou” (Art. 1).

In cadrul procesului de denominare grafica
bancnotelor, cu mici schimbari de fundal, se va pastra
intr-o proportie foarte mare, cromatica ramanand la
fel, importanta fiind diferentierea dimensiunilor care,
conform site-ului Bancii Nationale, vor fi modificate dupa
cum urmeaza: bancnota de 10.000 lei 2000 — 150X67
mm, bancnota de 1 leu 2005 — 120X62 mm; bancnota de
50.000 lei 2001 - 155X70 mm, bancnota de 5 lei 2005 —
127X67 mm; bancnota de 100.000 lei 2001 — 160X73 mm,
bancnota de 10 lei 2005/2008 — 133X72 mm; bancnota
de 500.000 lei 2000 - 165X76 mm, bancnota de 50 lei
2005 - 140X77 mm; bancnota de 1.000.000 lei 2003 —
168X78 mm, 100 lei 2005 - 147X82 mm.
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La 1 iulie 2005 va intra in circulatie bancnota de 500
lei cu chipul lui Mihai Eminescu si un fundal alcatuit din
flori si fruze de tei si o calimara si o pana de scris, iar pe
revers cladirea Bibliotecii Universitare din Iasi si o pagina
a ziarului Timpul. Bancnota cu valoarea nominala de
200 lei va fi introdusa in circulatie la 1 decembrie 2006.
Aceasta are ca element grafic principal pe avers portretul
poetului Lucian Blaga si un fond pe care se regasesc flori
de mac si O carte deschisa la fila cu poemele Autoportret
si 9 mai 1895, iar pe revers un fundal alcatuit din roti de
moara si un curcubeu pe care sunt suprapuse o moara de
apa si statuia Ganditorului de la Hamangia.
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GNOSTICISMUL

Radu Comanescu

Traditia secretd
a crestinismului

Venirea lui lisus a insemnat o mare democratizare
a tainelor. Acest Om si Fiu al lui Dumnezeu a adus
tuturora mantuirea, la indemana. Initierea crestina este
botezul, care nu necesita ritualuri complicate si se poate
da oricui, la orice varsta. Caracterul profund exoteric
al actelor crestine este completat de caracterul exoteric
al doctrinei. Crestinismul pretinde ca nu are ezoterism,
adica nu existd in el doctrina secreta: toti oamenii au
acces in mod egal la invataturile lui lisus Hristos.
De altminteri, Mantuitorul Insusi a spus: ,nu este nimic
ascuns, care nu va fi descoperit, si nimic tainuit, care nu
va iesi la lumina.”

Totusi, in timpul propovaduirii hristice si in primul
secol al Bisericii se pare ca grupurile privilegiate de
discipoli primeau o instructie aparte, careia i-am putea
zice ,speciald”. Astfel, Evanghelia dupa Marcu ne lasa
urmatoarea marturie: ,Cand a fost singur, cei ce erau
in jurul Lui impreuna cu cei doisprezece, L-au intrebat
despre pilde. // Voua, le-a zis El, v-a fost dar s& cunoasteti
taina Imparatiei lui Dumnezeu; dar pentru cei ce sunt
afara din numarul vostru, toate lucrurile sunt infatisate
in pilde; // pentru ca, macar ca privesc, sa priveasca si
sa& nu vada, si macar ca aud, sad auda si sd nu inteleaga,
ca nu cumva sa se intoarca la Dumnezeu si sa li se ierte
pacatele.” (Marcu 4;10-12).

Iatd un mod ciudat de exprimare al Mantuitorului,
despre care stim tocmai ca venise pentru a ierta pacatele
lumii. Aceste cuvinte ale Sale nu difera mult fata de
spusele hierofantilor si ale maestrilor de Mistere.

Asadar, este sigur ca lisus le-a dat o invatatura
speciala apostolilor si ucenicilor Sai. Conform Traditiei,
El ar fi explicat aceasta doctrind ascunsa lui Petru, loan,
lacob si Pavel. O parte din explicatii sunt cuprinse in
Evanghelii; desi nu stim cat anume (Origen — ca sa dau
un exemplu — sustinea ca evanghelistii nu ar fi dezvaluit
sensul total al pildelor lui Hristos). Insa cele mai importante
revelatii hristice le-ar fi primit Petru, loan si Iacob in
cele 40 de zile dintre Invierea si Indltarea Domnului, iar
apoi Pavel timp de trei zile, cat a fost ,rapit” in ceruri,
dupa viziunea de pe drumul Damascului. E probabil
ca secretele astfel revelate sa se fi referit la ,misterul
coborarii si ascensiunii lui Hristos prin cele sapte ceruri
locuite de ingeri si la eschatologia individuald, adica la
itinerariul mistic al sufletului dupa moarte” (am citat din
Mircea Eliade). Oricum, invatatura secretd a lui lisus
a fost numita gnoza (de la grecescul gnosis: cunoastere).

Initial, gnoza a avut un mare prestigiu printre crestini.
Clement din Alexandria afirma: ,Lui lacob cel Drept, lui
lIoan, lui Petru, Domnul, dupa Invierea Sa, le-a dat gnoza;
acestia au dat-o altor apostoli; ceilalti apostoli au dat-o
celor 70 dintre care unul era Barnaba”. Acelasi Clement
numeste gnoza: ,adevarata traditie a fericitelor invataturi,
venite toate direct de la sfintii apostoli Petru, Iacob, Ioan
si Pavel, transmise din tata in fiu, [si care] au ajuns pana
la noi prin gratia lui Dumnezeu.” Crestinismul timpuriu
poseda, chiar, o ierarhie a credinciosilor: incepatori,
inaintati, desavarsiti. Dupa cum crede Mircea Eliade,
gnoza finald era dezvaluita doar desavarsitilor. Privind
aceste fapte si teorii, m-am intrebat dacd nu cumva
primii crestini n-au alcatuit o adevarata societate secreta.
Stim ca aveau semne de recunoastere (a ramas celebru
pestele), liturghia ne-a pastrat unele formule de tipul
parolelor, acum, iata, vedem ca este posibil sa fi existat
grade de initiere, precum si o doctrina secreta.

Dar nu trebuie sa ne grabim in a trage concluzii. Astfel,
desi Iisus explica mai multe Apostolilor decat multimilor,
El ii trimite ulterior pe acesti Apostoli sa propovaduiasca
mai departe. Mai mult inca, lisus accentueaza foarte
tare necesitatea si obligativitatea raspandirii Evangheliei
(care inseamna vestea cea bund). Asadar, crestinismul
nu a fost niciodata inchis, aidoma unei societati secrete.
Iar Mantuitorul nu a pus pret excesiv pe invataturi, mai
ales daca sunt ezoterice. El a declarat ,Fericiti cei saraci cu
duhul” si a anuntat ca pentru mantuire nu e nevoie decat
de credinta si de iubire. In Ierusalim, pana la arestarea Sa
in gradina Ghetsimani, lisus predica zilnic multimilor, in
Templu. Asadar, principalele sale actiuni sunt exoterice,
publice sau facute publice. Prin Evanghelii, Cina cea
de Taina a devenit un fapt public; rastignirea, marele
scenariu al mantuirii, este o drama eminamente publica.
Asadar, vom zice si noi, dimpreuna cu Parintii Bisericii,
ca esenta activitatii lui Iisus nu este de a fi secreta, ci de
a revela in mod public cuvantul lui Dumnezeu.

*
* %

Insa nu pot fi trecute cu vederea marturiile primilor
crestini. Am citat din Evanghelia dupa Marcu, am citat
din Clement Alexandrinul, adaug acum ca si Apostolul
Pavel, in epistole, pare ca stie mai multe decat spune. Din
cand in cand, el mai dezvaluie credinciosilor cate o taina,
insa nu zice nicaieri: iata, v-am dezvaluit toate tainele pe
care le cunosc. Asadar, a existat ceva tainic, ceva secret la
originile crestinismului.

De aici va porni discutia noastra. Despre existenta
unei invataturi crestine secrete nu cred cad ne mai
putem indoi. Vom spune, deci, ca, in pofida caracterului
exoteric al misiunii lui lisus, apar si elemente secrete,
ezoterice. Asa cum am pomenit deja, acestea alcatuiau
gnoza. La inceput, ezoterismul — numit ,traditia ascunsa
a apostolilor” sau ,Evanghelia secreta a lui Marcu” -
nu a deranjat pe nimeni. Ulterior, insa, apar o serie de
miscari puternice si prolifice care se revendica tocmai de
la acest ezoterism si care ajung la erezii grave, unele de-a
dreptul inspaimantatoare. Istoria le-a denumit miscari si
secte gnostice. Ele constituie subiectul analizei noastre.

Dinpunctdevedereintelectual procesul catre mantuire
nu este complicat. E o iluminare, care se petrece brusc,
prin harul lui Dumnezeu. Dar o parte a primilor crestini
n-au putut crede in asemenea simplitate divina. Ei aveau
nevoie de elaborari complexe, de subtilitati metafizice si de
deductii logice. Ii admirau pe neoplatonicieni, cunosteau
misterele orfico-pitagoreice si cartile secrete ale iudeilor.
Erau oameni ai excesivului: unii traiau intr-un ascetism
obsesiv, altii intr-o orgie continua. Tuturor acestora nu
le placea vulgul si se considerau alesi. Multi ii reprosau
lui Dumnezeu izgonirea din Rai. In mod firesc, ei s-au
regrupat in jurul ,traditiei ascunse a apostolilor”, in jurul
gnozei. Pe sufletele lor, aflate in conflict violent cu lumea,
va rodi uluitorul gnosticism, curent moral, filosofic, mistic
si matrice generatoare a unei multitudini de societati
secrete. Toate declarate eretice de Biserica oficiala.

Gnoza

Cu efort impartial, se pot descoperi gnoze in diverse
religii ale primelor secole dupa Hrisos: in religiile Misterelor,
in zoroastrism, in iudaism si crestinism. Gnoza inseamna
o cunoastere care asigura salvarea, cunoasterea unei
yistorii secrete” care consta in ,originea si creatia Lumii,
originea Raului, drama Rascumparatorului divin coborat
pe pamant ca sa-i salveze pe oameni, si victoria finala a lui
Dumnezeu transcendent, victorie care se va traduce prin
incheierea Istoriei si nimicirea Cosmosului” (am citat din
Mircea Eliade).

Destule sisteme gnostice se intemeiaza pe viziuni
mistice, de wunde rezultd elaborari complexe, bine
articulate, ale asa zisului mit total (adica intreaga istorie
sacrd a Lumii — de la origine pana la sfarsit). Efortul
acesta vizionar si teoretic provine din stravechea neliniste
a omului, care vrea sa se dumireasca unde se afla, cine
este si incotro se indreapta. Astfel, gnosticii valentinieni
doreau sa stie ,ce eram si ce am devenit: unde eram si
unde am fost aruncati; catre ce tel ne grabim si de unde am
fost rascumparati; ce este nasterea si ce este regenerarea.”

Desi — cum am spus — gnoza e raspandita in mai
multe religii, cercetarea mea urmareste aici doar doctrinele
gnostice crestine. Ele sunt cel mai bine articulate, cele mai
cunoscute si cele mai reprezentative.

Toate sistemele gnostice pretind ca detin adevarul
despre originea lumii. In schimb, noi nu cunoastem
originea gnosticismului. S-au amalgamat in el elemente
oculte din iudaism, din religiile iraniene, indiene si
egiptene, din Misterele orfice si pitagoreice. Fundalul
metafizic este al lui Platon si al neoplatonismului (mai
ales Plotin profeseaza o teorie a emanatiei foarte aproape
de gnoz3d). Principala referinta religioasa este Biblia si
Jtraditia ascunsa” a apostolilor, iar mitul Salvatorului
(esential la gnostici) se revendica direct din modelul lui
lisus Hristos. Asadar, gnoza constituie o uriasa sinteza,
de un polimorfism ametitor. Asemenea sinteza nu se
putea infaptui fara anumiti ,centri de coagulare”, care au
pregatit sinteze preliminare. Dupa cum vom observa, un
atare ,centru de coagulare” este hermetismul.

Serge Hutin afirma: ,Gnosticii, care-si spuneau
pastratori ai cunoasterii desavarsite si salvatoare,
ascunsa sub simbolurile din Cartile Sfinte, transmisa
oral si in taind de Apostoli si Sfintele femei (mostenitori
ai traditiei misterioase aduse de Hristos), nu formau un
corp omogen, ci erau impartiti in mici grupari, cenacluri,
clanuri, conventicule, societati secrete, intretinand relatii
unele cu altele, dar, uneori, opuse intre ele.” Totusi, exista
o serie de elemente comune care ne permit sa adunam
laolalta aceasta pestrita multime de grupari, clanuri si
organizatii secrete. In enumerarea lui Mircea Eliade,

aceste idei comune ar fi: ,dualismul spirit/materie, divin
(transcendent)/antidivin; mitul caderii sufletului (= spirit,
particica divind), adica intruparea intr-un corp (asimilat
cu o inchisoare); si certitudinea eliberarii («mantuirea»),
dobandita gratie gnozei.”

Concretizarea dualismelor pomenite este neasteptata
pentru un cititor al Bibliei. 1l folosesc din nou pe Mircea
Eliade: ,Mai intai, pentru gnostici, adevaratul Dumnezeu
nu este Dumnezeu Creatorul, adica Iahve. Creatia este
opera puterilor inferioare, ba chiar diavolesti; Cosmosul
este initarea, mai mult sau mai putin demonica, a unei
lumi superioare. Aceste conceptii sunt de neconceput
pentru evrei si pentru crestini. [...] Dar gnosticii merg
si mai departe. Crearea lumii nu numai ca nu mai este
o dovada a atotputerii lui Dumnezeu; ea este explicata
printr-un accident survenit in regiunile superioare, sau
drept rezultat al atacului primordial al Intunericului
impotriva Luminii.” Cu alte cuvinte, pentru gnostici lumea
este opera unui Demiurg inferior care este inzestrat cu
materialitate, suflet de categoria a doua (psyche, suflet
s,animal”) si care, din ignoranta, se proclama zeu unic.
Pe buna dreptate, s-a vorbit despre o dezvoltare
anticosmica si pesimista a Genezei biblice.

Esenta gnosticismului este, poate, dualismul. Exista
o dichotomie (antiteza) antropologica, careia ii corespunde
o dichotomie cosmologica. Dichotomia cosmologica este
intre Pleroma (cuvant grecesc care inseamna plenitudine
si desemneaza lumea divind) pe de o parte — si Cosmosul
material pe de alta. Atributele lumii divine sunt lumina,
viata, plenitudinea. La polul opus, Cosmosul material
e dominat de legea inmultirii, destinului si mortii, adica
de biologic si de soartd. In ceea ce priveste dichotomia
antropologica, deci antiteza dintre fiintele umane, voi cita
explicatia Giuliei Sfameni-Gasparro: ,unei naturi somatice,
hylice (materiale), destinata in mod natural distrugerii, se
contrapune in gnostic, sau in genere in om, o substanta
pneumatica, o «scanteie» luminoasa, pneuma (spirit) sau
nous (suflet ganditor), consubstantiald cu lumea divina.
O a treia componenta a omului este, apoi, psyche, sufletul
«@nimal» care, conform multor doctrine gnostice, poate
sa obtina salvarea prin gnoza asimilandu-se elementelor
superioare, sau, dacd nu, ramane legat de corpul
material suferind un destin de moarte.” Sa adaugam ca
in majoritatea sistemelor gnostice oamenii se impart in
trei categorii: hylici (materiali), sortiti iremediabil pierzarii;
psihici, care se pot salva prin fapte bune, si pneumatici
(spirituali), singurii capabili de a atinge plenitudinea
iluminarii. Discipolul gnostic credea ca apartine acestei
ultime categorii, denumitd si clasa Desavarsitilor,
ori a Fiilor regelui.”

Sa mai adaugadm ca un alt mit tipic este cel al
Salvatorului, mesagerul divin care se manifesta in forme
vizibile, desi nu are nimic comun cu Cosmosul material.
El reaprinde scanteia pneumatica ingropata si sufocata in
corpul material. El reveleaza gnoza. Numeroase sisteme
gnostice amplifica istoria salvarii: Mesagerul divin (o Fiinta
primordiala sau Fiul lui Dumnezeu) “este prins de Puterile
Demonice si, decazut prin scufundarea in materie, isi uita
propria sa identitate. Dumnezeu grabeste atunci un Trimis
care, «trezindu-D, il ajuta sa-si recastige constiinta de sine”
(am citat din Mircea Eliade). Acesta ar fi mitul Salvatorului
salvat, care a avut o cariera bogata in gnosticism.
De altminteri, gnosticii erau obsedati de ideea ca si-au uitat
propria identitate (care ar fi celesta). Tratatele si lucrarile
lor abunda in metafore de genul somnului, captivitatii si
caderii. Acestea toate traduc amnezia (uitarea) datorata
scufundarii in viata materiald. Profanul seamana cu un
prizonier ori un somnambul. Un text gnostic intreaba:
,De ce va place atata sa dormiti si va poticniti cu cei ce
se poticnesc?” In acest context, a te trezi inseamna a-ti
redescoperi veritabila identitate, a-ti recunoaste originea
celesta (proces denumit anamneza, reamintire). Un alt text
gnostic exclama: ,Trezeste-te, suflet al luminii, din somnul
betiei in care ai cazut [...] Urmeaza-ma in locul luminat in
care locuiai lainceput.” In mod previzibil, dupi cum remarca
Mircea Eliade: ,majoritatea acestor imagini — ignoranta,
amnezie, captivitate, somn, betie — devin, in propovaduirea
gnostica, metafore pentru a semnala moartea spirituala.
Gnoza acorda viatd adevarata, adica rascumparare si
nemurire.” De altminteri, aemenea metafore fac parte din
fondul comun al tuturor marilor miscari initiatice: din
India pana in Egipt. Astfel, simbolistica si stilul autorilor
gnostici 1i integreaza stravechiului efort uman de eliberare
si salvare. Aici mergem pe carari deja batatorite. In schimb,
dupa cum vom vedea, fiecare sistem gnostic important
poseda o doza certa de spectaculos si de neobisnuit. S-ar
putea zice, chiar, ca neobignuitul devenise un rafinament
al maestrilor gnozei.
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SPECTATORUL DE OPERA

Opera de arta totala (Gesamtkunstwerk) cere
un spectator de artd total. In lipsa, se multumeste si
cu snobii, cu incepatorii, cu spectatorii partiali, care
percep si pricep dupa puteri si care dibuiesc intuitiv le
je-ne-sais-quoi et le presque-rien, acel acut moment al
duratei transmutat in prezent etern de emotia estetica.
In cazul cunoscitorilor fini, al decadentilor de belle époque,
a caror lume e oricum a rebours, intoarsa cu prioritatile
pragmatice pe dos, emotia estetica e una quasi-religioasa,
iar artistul desavarsit e un (semi)zeu a carui prezenta
artistica este echivalentul unei hierofanii. In acest sens,
s-ar putea spune ca singurii adevarati ,consumatori” de
arta nu sunt multimile anonime care bantuie prin marile
muzee ale lumii cu ochi rataciti si gandul la selfie, ci doar
acei oameni care incap in marja de eroare a statisticilor
dar consolideaza temelia de adevar (deci si de bine, si de
frumos) a lumii noastre prin ,impartasirea”
cu frumosul in toate ipostazele sale. O lume
a noastra definitd candva drept ,civilizatia
europeand”, dar care nu mai e nici civilizatie,
nici europeana, de cand s-a lasat tradusa in
termeni de publicitate globalista, in limbaj
antitraditional, de improvizatd satisfacere
imediata a tuturor poftelor nascatoare de
yJdrepturi”. Civilizatie fara traditie nu exista,
desi sloganurile deceniilor de consumerism
postbelic au impus ideea ca ,civilizat” e doar/
tot ce merge impotriva traditiei.

Un astfel de spectator de opera total
e Dragos Cojocaru, profesor universitar de
italiana si spaniolda si meloman Impatimit,
a carui carte, Lornionul galactic: Cu Pldcido
Domingo prin universul teatrului liric (lasi:
Timpul, 2015), nu e ce pare a fi. Cartea nu e,
asa cum ne-au obisnuit multe dintre productiile
autohtone de gen, o calatorie discografica,
un ,sejur Imprejurul camerei mele” (pace
Xavier de Maistre) al unui diletant (in sensul
etimologic al cuvantului) care isi compileaza
satlasul de sunete fundamentale” de la distanta
CD-urilor. Nici vorba. Dragos Cojocaru chiar
calatoreste cu/ pe urmele lui Placido Domingo
prin universul teatrului liric, cartea adunand
texte scrise dupa vizionarea lui Placido, la
fata locului, pe marile scene lirice ale lumii:
Metropolitan din New York, Scala din Milano,
Covent Garden din Londra, teatrele de opera din
Viena, Barcelona, Madrid, Sevilla, Paris, Berlin
s.a.m.d.. Capitolele cartii lui Dragos Cojocaru
cuprind, fiecare in parte, o analizd amanuntita
a spectacolelor ,consumate” pe viu, la locul
faptei (Simon Boccanegra, Trubadurul si alte
opere de Verdi, Don Giovanni a lui Mozart,
Bajazet/Tamerlano a lui Haendel, Boema
lui Puccini, Cyrano de Bergerac a lui Alfano,
Carmen de Bizet, opere de Donizetti, Rossini,
Wagner, Gounod, Massenet), polemici operatice
cu cronicarii marilor ziare sau ai periodicelor de
specialitate, analize ale discografiei mai vechi sau
mai noi ale fiecarei opere vizionate, comparatii
intre o reprezentatie si alta ale aceleiasi montari
sau intre diferitele versiuni regizorale ale unei
opere (cu aceiasi solisti sau cu garnituri diferite),
observatii asupra scaparilor sau reusitelor
vocale, actoricesti si dirijorale care au marcat
fiecare spectacol, evocarea atmosferei din sala
(cate minute s-a aplaudat, cine a plans, cine a
huiduit, cate buchete de flori s-au aruncat pe scena si din
ce unghi) si, last but not least, micronaratiunea intalnirilor
dintre Dragos Cojocaru si Placido Domingo (in culise, pe
strada, in restaurant) sau alti mari solisti de opera cum ar
fi Erwin Schrott sau Joseph Calleja.

Ce am vrut sa sugerez prin aceasta fraza
nesfarsit-enumerativd e caracterul nesatios, de ahtiat
al operei, care il caracterizeaza pe autorul Lornionului
galactic. Omul are, realmente, cand vine vorba de opera,
doar cand vine vorba de opera, apetitul si faconda unui
Cyrano de Bergerac cu panas extrem de exigent. Exigent
din iubire fata de teatrul liric, nu din alte pricini. Cojocaru
vede enorm si simte monstruos tot ce se intampla pe scena
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sau in cercurile imediat concentrice ei. Nu-i scapa nimic
si noteaza totul, cu acribie onesta, nu meschina. Pentru
el, totul face parte din marele spectacol al operei a carei
menire e de a ne face mai buni revelandu-ne, cu ajutorul
resorturilor teatrale, sub imperiul sau vraja muzicii si
gratie generozitatii si empatiei implicite jocului actoricesc
de inalt nivel, umanitatea din noi. Traian Herseni spunea
candva ca arta sau cultura in genere e ,un triumf al omului
asupra lui insusi”, cu alte cuvinte un triumf al aspiratiei
asupra biologiei. Pentru Dragos Cojocaru, opera e unul
dintre momentele misterioase ale existentei; misterioase
nu pentru ca intunecoase, ci tocmai pentru ca luminoase.
Opera e, pentru Dragos Cojocaru, o oaza de lumina
inexplicabila. Din acest punct de vedere, Placido Domingo
ii apare lui Cojocaru ca un ,,Superman” sau "Zeu” pentru
ca a reusit, de-a lungul unei cariere care a cuprins circa o
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suta cincizeci de roluri si mii de reprezentatii, sa deschida
in jurul lui cel mai mare ochi de lumina posibil. Modul
in care Placido Domingo a asumat umanitatea — prin
varietatea rolurilor, gravitatea arhetipurilor intruchipate,
modestia si empatia dovedite in umanizarea si nuantarea
psihologica a tuturor acestor arhetipuri — il indica pe
tenorul spaniol (catolic si monarhist) ca fiind interpretul
total al operei de arta totale (compuse, in viziunea lui
Cojocaru, nu de Wagner, ci de Verdi).

Dupa cum o dovedeste aceasta filiatiune, Cojocaru e
un romantic. Si, ca orice romantic, ceea ce ne ofera el in
acest volum nu sunt cronici seci, ci o serie de causeries
care, iatd, se citesc si mai bine in volum decat in paginile

Mircea Platon

Convorbirilor literare, unde au aparut prima
data. Probabil efectul e datorat si faptului ca
nu trebuie sa astepti o lunad pentru a vedea
unde te mai poarta elegantul globetrotter,
ci te poti abandona in voie peregrinarii prin
universul micro-armonic al autorului. Aceasta
capacitate de a construi din foiletoane un
micro-univers coerent il asaza pe Dragos
Cojocaru in descendenta unor autori, dragi
mie, precum Sainte-Beuve sau Delphine de
Girardin (a.k.a. Charles de Launay/ Vicomte
Delaunay), ambii din epoca romantica.

Jumatate Sainte-Beuve, jumatate
Claymoor (Misu Vacarescu, nu doar cronicar
monden, ci si unul dintre pionierii criticii
noastre de film), Dragos Cojocaru ne
apare ca unul dintre rarii, autenticii
reprezentanti ai unui contact reusit
dintre Romania si civilizatia, adica
traditia, europeana. Opera, ca
gen artistic, suprapune in vernis
straluminos mai multe straturi ale
acestei traditii: muzical, poetic,
teatral, institutional si cultural in
sens larg. Ca profesor de italiana si
spaniola si ca vechi anglo- si francofil
si —fon (Antantist, carevrasazica),
ca autori de carti despre Dante
si despre traditia petrarchista si
trubaduresca, Dragos Cojocaru
are — fara a fi fantomatic — acces
i-mediat la ascunsul filon literar
care alimenteaza subteran opera asa
cum o stim noi. Posesorul de lornion
galactic (avem aici si o trimitere
ghidusa la faptul ca microbistul
Placido Domingo e un patimas
sustinator al echipei Real Madrid,
"Los Galacticos”) e, probabil, cel mai
bun cunoscator al libretelor de opera
din Romania.

La toate acestea se adauga si
faptul ca, prin Lornionul galactic,
Dragos Cojocaru contribuie la traditia
literaturii romanesti de calatorie. Si,
aici, Dragos Cojocaru merita pus
nu pe raftul celor care au publicat
insemnari jaluitoare de boieri
bejenari sau monografii topografice
precum cea a lui Milescu Spatarul.
Nu e nici pe raftul celor care s-au
minunat pe dinafard de arhitectura
si  implinirile civilizationale ale
Apusului. Mai degraba, reluand
firul traditiei romantice romaéanesti,
a pasoptistilor si  junimistilor
care erau acasd si In Romania,
si in Apus, unde aveau intrare in
saloane, la Michelet, Lamartine,
Quinet, la aristocratia de sange si
cultura engleza sau franceza, Dragos
Cojocaru ne pune in pielea unui
voiajor roman perfect acasa intr-o
conversatie  public-poliglotda sau
confidential-spanioleasca/ italiana
in téte-a-téte cu Placido Domingo.
Si, trebuie retinut, Dragos Cojocaru face
aceste lucruri nu pe banii statului, ca parte a
vreunui program de diplomatie culturala, ci pe
banii lui, de profesor si traducator, de hidalgo
care isi acopera cu mantia operei si a culturii
saracia staturii romanesti in Europa de astazi.

Eu, unul, astept cu nerabdare volumul
al doilea si sper la o editie intr-o limba de
circulatie internationala a ambelor sau a unei
selectii din ambele volume, cel prezent si cel
ca va sa vina.
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OCCIDENTUL,

LA RASCRUCE DE DRUMURI

NiciOccidentul nu maice afost pana maiieri-alaltaieri,
dupa ce a primit in sanul sau geopolitic generos statele
est-europene foste natiuni captive, Brexitul indeparteaza
Albionul de continent iar presedintele Statelor Unite
merge pe lozinca America First, iar Germania si Franta
vor o altfel de Europa Unitd, adica una ,cu mai multe
viteze” si est-europenii privesc mai des si catre America,
dar si catre Rusia.

Presedintele Donald Trump promite lumii o viata
politico-diplomatica interesanta. Si prin ce va face, si prin
ce va lasa in suspans. Oricum, presedintele american
a dovedit ca este decis sa-si puna o amprenta puternica
pe implicarea covarsitoare a Americii in mersul lumii,
spulberand supozitiile care se ventilau la un moment dat
ca singura hiperputere mondiald ar cam avea de gand
sa se detaseze treptat din diversele solicitari impuse de
aceasta pozitie. Repet ce am mai sustinut: asemenea
lui Cassius Clay, presedintele Trump are o panoplie de
eschive si jocuri de glezne prin care isi poate deruta si
neutraliza cu eleganta challengerii. Cert este, in orice
caz, ca Donald Trump nu pune pret pe diplomatia (si
aranjamentele) in cadru multilateral si prefera diplomatia
bilaterala, chiar daca nu strange pentru fiecare fotograf,
cu cordialitate, mana interlocutorului.

Mandatul presedintelui Trump coincide cu vremurile
unei ,umi in dezordine” (cum o numeste, in titlul
unei carti, fostul consilier prezidential si presedinte al
Consiliului pentru Afaceri Straine Richard Haas — “A World
in Disarray”). lar daca tot e vorba de carti, s4 observam
ca o cohorta importantd de autori politici americani,
in general ostili actualei Administratii (dar si o parte
deloc neglijabila a presei, si chiar a presei serioase),
par sa se fi scufundat intr-un ocean de depresie fata
de soarta lumii occidentale. Iata cateva titluri de
carti, recenzate intr-un recent numar al publicatiei
“Foreign Policy”: ,Soarta Vestului. Declinul si
renasterea celor mai valoroase idei politice ale
lumii”, ,Soarta Europei — Dictatori, demagogi si
viitorul ei intunecat”, ,Misiune esuata: America si
lumea in era post-razboi rece”, ,,O lume in dezordine.
Politica externa americana si crizele vechii ordini”.
Un adevarat prohod. Istoricul britanic Richard
Burleigh, care prezinta aceste carti, isi aminteste ca
acum 25 de ani Vestul era pe cai mari, comunismul
disparea, Europa era unita si conducerea mondiala
a SUA nu intampina sfidari serioase, in timp ce
astazi situatia globala se infatiseaza cu totul diferit:
instabilitatea se raspandeste din Orientul Mijlociu

elvetian Denis de Rougemont, nu alte continente au
descoperit Europa, ci Europa a descoperit restul lumii.
Pentru profesorul Ferguson, secretul reusitei
performantei mondiale a Occidentului consta in principiile
fondatoare ale civilizatiei sale. Ceea ce distinge Occidentul
de restul lumii, mai concret spus ratiunile puterii
sale globale, isi afla sintetizarea in sase ansambluri de
institutii asociate cu concepte si comportamente.

1. Competitia, adica o descentralizare economica si
politicd adevaratd rampa de lansare a statelor-natiune
si a capitalismului. Competitia a creat intre tarile din
Europa o rivalitate, ceva care le va stimula.

2. Stiinta, adica o modalitate de a studia, a intelege
si in cele din urma de a schimba natura, care, intre
altele, 1i confera Occidentului o superioritate militara
asupra restului lumii. De la Paracelsius la Lavoisier, de la
Copernic la Galilei, de la Pascal la Newton, de la Descartes
la Leibniz, in mai putin de trei sute de ani se inalta un
incredibil panteon al gandirii moderne, in parte impotriva
autoritatii bisericii. Stiinta este factorul care a inversat
tendinta in raporturile de putere cu Imperiul otoman si
alte regate musulmane ale epocii, ceea ce a permis Europei
sa cucereasca si sa colonizeze Africa de Nord, Orientul
etc. In Imperiul otoman, de pild4, tiparul a fost interzis
vreme de peste doua secole (din secolul al XV-lea pana in
secolul al XVII-lea) din porunca sultanului, intrucat, se
spunea, ar fi fost impotriva caligrafiei, vazuta atunci ca
arta divina, arta a lui Dumnezeu.

catre Europa, criza financiard din 2008 a clatinat
increderea in capitalismul liberal iar populismul
nationalist rasare peste tot.

Va reusi oare presedintele Donald Trump sa
ridice moralul nostalgicilor de azi ai Occidentului?

Oricum, prin cartea sa “Civilization, the West and
the Rest”, profesorul Niall Ferguson incearca sa insufle
un val de optimism venerabilului Occident geopolitic,
nascut chiar acum 100 de ani, adica in clipa cand primul
soldat american a pus piciorul pe coastele de nord ale
Europei, in Franta, pentru a participa — si a castiga —
primul razboi mondial. Atunci s-a nascut Occidentul de
astazi, dar, curios, acest centenar n-a fost marcat nicaieri
altundeva decat printr-o mica ceremonie la Pas de Calais.
Pas de quoi, cum ar veni. Profesorul Fergusson, respinge
ideea ca ,toate civilizatiile sunt (la fel de) valoroase”. Este
o ipocrizie sa sustii asa ceva, spune profesorul, caci de
peste 500 de ani, suprematia civilizatiei occidentale este
de necontestat.

Dar, adauga el imediat, aceasta suprematie este, la
fel de evident, intr-un pericol real de a disparea. Ferguson
sustine ca civilizatia occidentala, cu toate defectele — si
chiar crimele - sale, a adus lumii progrese exceptionale.
Dar pentru intelegerea prezentului si aproximarea
viitorului este necesara cunoasterea trecutului. Ferguson
spune ca ,numai identificand adevaratele cauze ale
cresterii puterii Vestului putem spera sa stavilim iminenta
declinului nostru si a disparitiei noastre”. In urma cu o
jumatate de mileniu, cateva mici state din Europa de Vest
si un manunchi de orase intreprinzatoare au reusit sa
produca ,o civilizatie capabilda nu numai sa cucereasca
marile imperii ale Asiei si sa supuna Africa, Americile si
Australasia, dar si sa le converteasca popoarele la modul
de viata al Europei”. Sau, cum spunea marele europeist

3. Proprietatea, ceea ce inseamna ca dreptul care
permite protejarea proprietarilor privati si solutionarea
pasnica a conflictelor dintre ei constituie baza pentru
forma cea mai stabila a guvernarii reprezentative.

4. Medicina, adicd acea ramura a stiintei care
aduce un progres considerabil in materie de sanatate si
prelungirea duratei de viata, s-a dezvoltat treptat in Vest,
dar si in colonii. ,Tranzitia medicald” care s-a manifestat
printr-o crestere spectaculoasa a sperantei de viata, s-a
produs intre 1770 si 1990 in Europa Occidentala, dar in
23 de tari din Asia a avut loc abia intre 1880 si 1950, iar
in 43 de tari din Africa s-a efectuat intre 1920 si 1950.
Diferente care inseamna enorm, caci nu este deloc lipsit
de importantd pentru dezvoltarea unei tari ca marii ei
savanti, creatori, intreprinzatori sau oameni politici sa
traiasca in medie 40 sau 80 de ani.

5. Societatea de consum, adica o forma de viata
materiald in care productia si achizitionarea de
imbracaminte si alte bunuri de consum joaca un rol
economic central si fara de care revolutia industriala n-ar
fi putut dura. Societatea de consum a dus la mondializare.

6. Etica muncii, adica un cadru moral si un mod de
activitate datorat, intre altele, crestinismului protestant,
care este cimentul dinamicii potential instabile a formei
de societate nascuta din cele cinci institutii precedent
enuntate. E adevarat ca Max Weber vorbea inca din
1904 de ,un fel de Sfanta Alianta intre succesul material
al Statelor Unite si vigoarea vietii religioase”. Dar rolul

Corneliu Vlad

protestantismului nu este de absolutizat caci, pe de
o parte, capitalismul a prins sa se dezvolte inca inainte
de Reforma, iar pe de altd parte, tarile catolice au avut
comportamente asemanatoare cu acele ale altor crestini.
Oricum, rolul religiilor in dezvoltare este central, afirma
autorul, iar acest lucru se poate vedea din faptul ca
islamul a interzis cercetarea iar catolicismul a franat
progresul in America de Sud. Din nefericire, subliniaza
Ferguson, ,etica muncii” isi pierde tot mai mult din vigoare
pe vechiul continent, ceea ce, avertizeaza el, angajeaza
Occidentul intr-un declin iremediabil. ,Europenii sunt
acum lenesii acestei lumi”, observa cu naduf distinsul
intelectual, iar acest fapt risca sa-i aduca pierderi mult
mai dureroase decat cea a suprematiei globale.

Cele doua crize care au perturbat viata internationala
in ultimul deceniu, sustine Ferguson, nu sunt simple
cicluri economice, ci simptomul si acceleratorul unei
schimbari radicale a echilibrului puterilor mondiale,
al carui centru de gravitate pare sa se deplaseze mai
mult sau mai putin lin din Occident catre Asia .Puterile
economice de maine nu vor mai fi Statele Unite si Europa,
ci China si India — prezice universitarul britanic. Posibil,
ne-amingaduisaadaugam, daroricum, acest,,maine” nuva
fi, viitorul cel mai apropiat, al urmatoarelor cateva decenii.
Cert este ca in termenii productiei industriale China este
singura (mare) tara care cunoaste o crestere puternica de
la inceputul anilor 1990 si se apreciaza ca ea va deveni
prima putere economicd mondiala de prin 2026-2027.
lar dintre marile puteri economice de astazi, doar SUA isi
vor mentine, peste un deceniu, un ritm sustinut de
crestere. In plus, Occidentul se confrunta cu scaderea
natalitatii, ceea ce a facut ca populatia Europei, care
reprezenta in 1950 20 la sutd din cea mondiald sa
scadd mereu in ponderea globala, astfel incat, dupa
cum se estimeaza, catre 2050 va mai reprezenta doar
la 10 la suta din omenire.

Despre cum ar urma sa reactioneze Occidentul,
aflat intr-o pierdere de viteza care devine tot mai
evidenta, se produc cele mai diverse scenarii; tema
este generoasa si inspird pe toatd lumea. Se fac cele
mai felurite proiectii si pe toata partitura posibila.
Iata ca unul dintre ele, printre cele mai alarmante,
e difuzat de un site nu prea cunoscut, Politis, de catre
un autor bineinteles anonim. Dar textul nu este de
ignorat. Asadar, in fata sfidarilor cu care se confrunta,
Occidentul trece la o linie dura de actiune:

—legi exceptionale privitoare la inflatie, care
legalizeaza ascultarea generalizatd a tuturor
cetatenilor

—acorduri care creeaza blocaje pe terenul bataliei
economice (acordul TAFTA, legea privind secretul
industrial etc.)

— punerea sub tutela a ,aliatilor” recalcitranti (Grecia)

—masuri tot mai aspre de stavilire a valurilor
preocupante de emigranti in Europa

— militarizarea crescanda a fortelor de ordine in fata
nemultumirilor si furiei gloatelor

— ingerinte militare pretutindeni in lume, inclusiv la
marginea Europei (Ucraina).

Prin toate aceste masuri, Vestul, lumea puternic
industrializatd arata tot mai mult ca o cetate asediata,
constata autorul anonim de pe blogul Politis.

Si totusi, nu totul e pierdut, nu totul s-a jucat,
este convins Ferguson, mai ales ca ,astazi cea mai mare
amenintare pentru civilizatia occidentald nu este aceea
a altor civilizatii, ci propria noastra lipsa de temeritate
hranitd din necunoasterea sau ignorarea istoriei”
(de altfel, autorul avea sa declare intr-un interviu pe
marginea acestei carti ca ea se adreseaza in primul rand
adolescentilor Europei). Apararea libertatii si a statului
de drept este cauza cea mai urgenta si mai nobila la care
poate aspira astazi Europa, incheie pe o nota de speranta
Niall Ferguson, care prin aceasta carte se impune, in linia
lui Tocqueville, Spengler, Toynbee si alti inaintasi ilustri,
ca unul dintre cei mai interesanti istorici ai civilizatiilor
din acest inceput de secol.

Lumea devine tot mai complexifiata, cum se exprima
politicianul francez Laurent Fabius. Pentru a o intelege,
se cere un nou fel de abordare intelectuala, ,,o rasturnare
a gandirii”, o metanoia, cum spuneau vechii greci si cum
recomanda noii geopoliticieni.
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